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DO WYKONAWCOW

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczconego na dostawy,
o wartosci przekraczajacej kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy - Prawo zaméwien publicznych, pod nazwg Zakup i dostawa wyposazenia
do obstugi fadunkéw intermodalnych w ramach zadania pn. ,Przystosowanie infrastruktury
Terminala Promowego w Swinoujsciu do obstugi transportu intermodalnego”

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004r. - Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) Zamawiajacy na pytania z dnia 27.01.2021 - Zestaw 3 udziela nastepujacych
wyjasnien:
l.

1. SIWZ - czes¢ 2 - dostawa czterech ciggnikdw terminalowych - wymagania i parametry punkt 1.21 -
prosimy uprzejmie o akceptacje rozwigzania pneumatycznego zawieszenia tylnej osi ciggnika w oparciu o
pojedynczg poduszke powietrzna.

Odp. Zamawiajacy nie zmieni wymagan.
Il
Czes$c€ 1i 2 - wzér umowy, zatacznik nr 2

1. §1 ust. 3 umowy Zgodnie z zapisem, Wykonawca ma obowigzek zapewnienia autoryzowanego
serwisu gwarancyjnego przedmiotu umowy na terenie miasta Swinoujscie lub maksymalnie w odlegtosci
umozliwiajgcej dojazd samochodem w ciggu 4 godzin. Zapis ten nie do korica jest klarowny w zakresie
okreslenia dojazdu samochodem w ciggu 4 godzin. Kazdorazowo bowiem warunki jazdy danego dnia
(atmosferyczne, utrudnienia na drodze, natezenia ruchu) bedg wyznacza¢ czas w jakim mozna pokonac te
odlegtosé. Z uwagi na fakt, ze serwis Wykonawcy moze by¢ prowadzony m.in. w Gdansku, proponujemy
wydtuzenie wskazanego w zapisie czasu jazdy do 6 (szesciu) godzin.

Odp. Zamawiajacy dokona modyfikacji wzoru umowy wydtuzajagc maksymalny czas dojazdu serwisu do 7
godzin.

Zmodyfikowane wzory umodw zostang dotaczone do dokumentacji postepowania.



2. §4 ust. 2 w zw. z §1 ust. 7 pkt 3) w zw. Z §4 ust. 8 umowy Zgodnie z §1 ust. 7 lit. 3) umdw, za
dostarczenie sprzetu z akcesoriami nalezy rozumieé: , transport, ubezpieczenie sprzetu i akcesoriow do czasu
przeniesienia wtasnosci na Zamawiajgcego, roztadunek sprzetu i akcesoriow w miejscu wskazanym przez
Zamawiajgcego, wszelkie optaty celne, - na koszt i ryzyko Wykonawcy”. Jednoczesnie, §4 ust. 2 wskazuje, ze
przedmiot umowy Wykonawcy dostarczy we wskazane w ust. 1 miejsce na wtasny koszt i ryzyko. Ponadto, §4
ust. 8 okresla, ze do chwili sporzadzenia i podpisania przez Zamawiajgcego protokotu odbioru ilosciowego i
protokotu odbioru jakosciowego Wykonawca bierze na siebie odpowiedzialno$¢ za transport, roztadunek,
wady powstate w ich toku, optaty celne i ubezpieczenie. W $wietle tych zapisow nalezy rozumie¢, ze ryzyko w
zakresie sktadowania urzadzen na terenie wskazanym przez Zamawiajgcego do momentu odbioru obcigza
Zamawiajgcego. Dla usuniecia watpliwosci proponujemy wprowadzenie do umdéw zapisu rozstrzygajgcego te
kwestie.

Odp. Zamawiajgcy dokona modyfikacji wzoru umowy rozszerzajagc odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za
sktadowanie sprzetu do czasu przeniesienia wtasnosci na Zamawiajgcego. Zmodyfikowane wzory uméw
zostang dofaczone do dokumentacji postepowania.

Dodatkowo wskazane jest okreslenie obowigzkéw Zamawiajgcego w zakresie wydzielenia odpowiedniego
miejsca, w ktorym sktadane beda urzgdzenia do momentu zakoriczenia procedury odbioru, ktére powinno
by¢ wytgczone z ruchu oraz zabezpieczone przed dostepem oséb trzecich.

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci dokonania dostaw i odbioréw czesciowych. Zamawiajgcy
dokona modyfikacji wzoru umowy poprzez okreslenie obowigzku i terminu wskazania przez Zamawiajgcego
miejsca i warunkow sktadowania sprzetu i akcesoriéw. Zmodyfikowane wzory uméw zostang dotgczone do
dokumentacji postepowania.

3. §4 ust. 4 umowy Zgodnie z zapisem, Zamawiajgcy nie dopuszcza dostaw czeSciowych. Zwracamy
uwage, ze zamoéwienie obejmuje w czesci pierwszej dwa wozy kontenerowe, a w czeSci drugiej - cztery
ciggniki. Wszystko to s3 ciezkie urzadzenia, ktére mogg wymagaé czesciowego montazu na miejscu dostawy.
Z naszego doswiadczenia wynika, ze zazwyczaj proces odbioru jednego urzadzenia zajmuje dzien roboczy. W
zZw. z tym proponujemy zmiane zapisu - w sposdb umozliwiajgcy dostawy czesciami, obejmujacymi jedno
kompletne urzadzenie dziennie.

Odp. Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci dokonania odbioréw czesciowych. Do odbioru
Wykonawca przedstawi komplet sprzetu i akcesoridw objetych dang umowa.

4, §5 ust. 2 umowy Zgodnie ze wskazanym zapisem, gwarancja udzielona jest na okres czasu liczony
wyltgcznie w miesigcach kalendarzowych. Zwracamy jednak uwage, ze standardowo gwarancja przy tego
rodzaju urzadzeniach liczona jest réwnolegle w odniesieniu do uptywu czasu oraz w odniesieniu do ilosci
przepracowanych motogodzin pracy i uptywa z osiggnieciem jednego z tych dwdch limitéw - w zaleznosci od
tego, co nastgpi szybciej. Nie mozna mowic o czasie gwarancji w oderwaniu od obcigzenia eksploatacyjnego,
bowiem nadmierne korzystanie ze sprzetu prowadzi do zuzycia szybciej niz sam uptyw czasu. Proponujemy
zatem wprowadzenie w umowie mozliwosci okreslenia takze limitu motogodzin pracy jako czynnika liczenia
terminu gwarancji. Wymaga to takze zmiany SIWZ w zakresie, w jakim dokument ten uniemozliwia
wprowadzenie limitu motogodzin do gwarancji.

Odp. Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci wprowadzenia alternatywnego okresu gwarancji. Zamawiajgcy
przewiduje, ze w okresie 36 miesiecy sprzet przepracuje 1600 motogodzin.

5. §5 ust. 5 umowy Zgodnie z zapisem, §5 ust. 5 pkt 2-4, Karty gwarancyjne nie mogg zawieraé zapisow:
naktadajgcych na Zamawiajgcego dodatkowe obowiqzki, ktdre nie sq przewidziane w niniejszej Umowie, a w



szczegodlnosci obowiqzki, ktdrych wykonanie wiqgzatoby sie z dodatkowymi wydatkami, ktdrych koszty
obcigzatyby Zamawiajgcego, ktére w istocie powodowatyby, Ze udzielona gwarancja ma charakter
warunkowy (np.: uzaleznienie gwarancji od wykonywania dodatkowo ptatnych przeglgddow), ktorych brak
realizacji skutkowatby utratq gwarancji, bgdZ ograniczeniem odpowiedzialnosci Wykonawcy. W naszej ocenie
zapisy te powinny zosta¢ usuniete. Gwarancja obejmuje obowigzek usuniecia wad tkwigcych w rzeczy
sprzedanej/wytworzonej w momencie jej przekazania Zamawiajgcemu. Nie mozna jednak rozsgdnie
oczekiwac, ze gwarancja bedzie catkowicie bezwarunkowa, bo sprzeczne jest to z jej celem. Jest rzeczg
oczywistg w praktyce rynkowej, ze gwarancja nie obejmuje szkdd wyrzadzonych przez osoby trzecie,
uszkodzen powstatych w wyniku zaniedban konserwacyjnych, nieumiejetnej eksploatacji, niezastosowaniu
sie do zasad konserwacji sprzetu, wad pogtebionych poprzez zaniechanie zgtoszenia wady na czas,
uzytkowanie sprzetu uszkodzonego itd. Logiczne jest zatem, ze gwarancja okre$la warunki jej utrzymania,
ktérych niedochowanie grozi ryzykiem utraty uprawnien gwarancyjnych. Okreslone wymagania naktadane w
tym zakresie mogg tez - co oczywiste - wigzaé sie z tez z dodatkowymi wydatkami - podstawowa nawet
dbatos¢ o sprzet jest zwigzana z koniecznoscig tozenia na niego. Jest to jednak zréwnowazenie interesu
uzytkownika sprzetu, oczekujgcego maksymalnie szerokiej ochrony z interesem gwaranta, oczekujgcego
uwolnienie od odpowiedzialnosci za btedy eksploatacyjne uzytkownika. Majac to na uwadze proponujemy,
aby zapisy te usungé. Nalezy przy tym pamietac, ze udzielone warunki gwarancji stanowig kryterium oceny
ztozonych ofert w przetargu, wiec Zamawiajacy bedzie mogt we wtasnym zakresie ocenié, czy przedstawione
warunki gwarancji sg akceptowalne, czy nie.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie wskazanych postanowien umownych. Zamawiajgcy
wyjasnia, ze wskazane postanowienia dotyczg przegladéw i napraw gwarancyjnych przy zatozeniu
prawidtowej eksploatacji sprzetu przez Zamawiajgcego.

6. §5 ust. 12 pkt 5) umowy Zgodnie z zapisem, Wykonawca zobowigzuje sie do wymiany sprzetu na
nowy, wolny od wad. Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwos¢ zgtoszenia zgdania wymiany sprzetu, jesli w
okresie gwarancji tgczny okres wytgczenia sprzetu z eksploatacji na skutek powstatych uszkodzen lub
wykonywanych napraw, z powoddw lezgcych po stronie Wykonawcy, przekroczy 4 miesigce. Wskazany zapis
jest zbyt rygorystyczny, wzigwszy pod uwage: wartos$¢ sprzedawanego sprzetu, oczekiwany okres gwarancji
oraz oparcie produkcji na komponentach wytwarzanych m.in. za granica, ktérych dostepnos¢ moze byé w
okreslonych wypadkach utrudniona. Proponujemy zatem, aby zmieni¢ zapis na nastepujacy: Zgodnie z
zapisem, Wykonawca zobowigzuje sie do wymiany sprzetu na nowy, wolny od wad. Mozliwos¢ zgtoszenia
zadania wymiany sprzetu na nowy, wolny od wad, czy to na podstawie gwarancji czy na podstawie rekojmi
zachodzi, jesli w okresie gwarancji fgczny okres wytaczenia sprzetu z eksploatacji na skutek powstatych
uszkodzen lub wykonywanych napraw, z powoddéw lezgcych po stronie Wykonawcy, przekroczy 8 miesiecy
oraz jednoczesnie w urzadzeniu wykonano nie mniej niz osiem napraw gwarancyjnych z przyczyn lezacych
wytacznie po stronie Wykonawcy.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowiefh umownych.

7. §5 ust. 10 umowy Proponujemy uzupetnienie zapisu poprzez okreslenie sztywnego terminu na
zgtoszenie wad, tj. 7 dni oraz okreslenie, ze zgtoszenie powinno zawieraé opis wady, stan licznika motogodzin
pracy oraz moment wykrycia wady. Dodatkowo zapis powinien przewidywaé, ze po zgtoszeniu wady
Zamawiajgcy ma obowigzek powstrzymac sie od uzytkowania urzadzenia, a niedochowanie obowigzku
zachowania terminu zgtoszenia wady oraz powstrzymania sie od korzystania z urzadzenia skutkuje utrata
prawa do nieodptatnej naprawy gwarancyjnej. Nalezy wskaza¢, ze zasadg jest, ze wada powinna by¢
zgtoszona w okreslonym terminie, bowiem zwlekanie z powiadomieniem, jak i uzytkowanie urzadzenia, w
ktorym dostrzezono wade moze doprowadzi¢ do pogtebienia tej wady.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowien umownych. Zamawiajacy
jednoczesnie informuje, ze dokonuje uzupetnienia tresci postanowied umownych o zapis o tresci ,Po
zawiadomieniu o wadzie fizycznej sprzetu Zamawiajacy bedzie postepowat zgodnie z zaleceniami
Wykonawcy.” Zmodyfikowane wzory umoéw zostang dotgczone do dokumentacji postepowania.



8. §5 ust. 13 umowy Co do §5 ust. 13 pkt 2) proponujemy, aby wskazaé, ze wady muszg by¢ zgtaszane w
formie wiadomosci e-mail (bez zgtoszen telefonicznych), a to ze wzgledu na koniecznos¢ udokumentowania
wiasciwego udokumentowania tresci oraz momentu zgtoszenia.

Odp. Zamawiajacy dokona modyfikacji wzoru umowy poprzez wykreslenie tresci: ,telefonicznie pod
NUMErem ....cccveveenenn. lub”. Zmodyfikowane wzory uméw zostang dotgczone do dokumentacji
postepowania.

Co do §5 ust. 13 pkt 3) proponujemy, aby wydtuzy¢ reakcje na zgtoszenie serwisowe do 24h z tym
uzupetnieniem, ze jezeli wptynie ono po godzinie 10:00 albo w sobote lub dzief ustawowo wolny od pracy, to
termin biegu 24h reakcji biegnie od godziny 8:00 nastepnego dnia roboczego.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowierr umownych.

Co do §5 ust. 13 pkt 5) proponujemy, aby zmodyfikowaé zapis w sposdb, ktéry faktycznie wydtuza
Wykonawcy termin na wykonanie naprawy niezaleznie od woli Zamawiajgcego. Obecnie z jednej strony zapis
wydtuza czas potencjalnej naprawy (od 3 do 10 dni), lecz jednoczesnie okresla, ze termin ten ostatecznie ma
by¢ uzgodniony, a wiec zalezy od woli Zamawiajgcego, ktdry moze nie wyrazi¢ zgody na termin dtuzszy niz 3
dni. Stad zapis powinien okreslaé¢ prawo do difuzszego terminu naprawy, bez dodatkowego warunku jego
uzgodnienia.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowiern umownych.

Ponadto proponujemy, aby termin ten wydtuzy¢ z 10 do 18 dni roboczych (okreslone czesci mogg wymagac
sprowadzania zza granicy transportem morskim). Nie ma to przy tym szczegdlnego znaczenia dla
Zamawiajgcego, bowiem przy wydtuzeniu terminu ma on prawo do uzyskania urzadzenia zastepczego.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowiern umownych.

Co do §5 ust. 13 pkt 6) proponujemy, aby zmodyfikowaé zapis w sposéb analogiczny jak to opisano powyzej,
a wiec wprowadzié sztywny termin naprawy, z jego jednoczesnym wydtuzeniem do 30 dni roboczych.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowien umownych.

9. §5 ust. 14 umowy Proponujemy aby zapisa¢, ze koszty odnawiania dopuszczeni przez TDT nie
obejmujg ewentualnych napraw, jakie sg konieczne, o ile nie sg to naprawy gwarancyjne lub wykonane w
ramach rekojmi.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowienn umownych. Jednoczesnie
Zamawiajgcy potwierdza, ze koszty odnawiania dopuszczenia przez TDT nie obejmujg ewentualnych napraw,
jakie sg konieczne, o ile nie sg to naprawy gwarancyjne lub wykonane w ramach rekojmi.

10. §5 ust. 18 umowy Proponujemy, aby zmieni¢ zapis w ten sposdb, by wskazaé, ze czesci lub
podzespoty wymienione w ramach ustug gwarancyjnych/rekojmi stawaty sie wtasnoscig Wykonawecy, co jest
standardem rynkowym. Czesto czesci te poddawane sg badaniom i ocenie pod katem wprowadzania
ulepszen produkcyjnych oraz na cele ksztatcenia serwisu.

Odp. Zamawiajgcy dokona modyfikacji wzoru umowy poprzez wykreslenie tresci: ,i utylizacji”.
Zmodyfikowane wzory umoéw zostang dotgczone do dokumentacji postepowania.

11. §5 ust. 20 umowy Proponujemy, aby dokona¢ zmiany zapisu w ten sposéb, aby okresli¢, ze
dokonanie naprawy we wtasnym zakresie jest mozliwe wytgcznie, jezeli opdznienie w terminie naprawy
przekracza odpowiednio: - 3 dni robocze w odniesieniu do napraw, o ktérych mowa w ust. 13 pkt 4 - 5 dni
roboczych w odniesieniu do napraw, o ktdrych mowa w ust. 13 pkt 5; - 10 dni roboczych w odniesieniu do



napraw, o ktérych mowa w ust. 13 pkt 6. Jest naturalne, ze tak daleko idace uprawnienie musi zwieraé
pewne ograniczenia. Dodatkowo proponujemy aby wskazaé, ze koszty naprawy nie mogg przekraczaé
$rednich cen rynkowych dla tego rodzaju ustug.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowiern umownych.

12. §6 umowy Proponujemy zmienic tres¢ §6 poprzez dodanie zapisu, zgodnie z ktérym wynagrodzenie
nalezne Wykonawcy nie moze by¢ ptacone poprzez jego potragcenie. Zwracamy uwage, ze biorgc pod uwage
brak zaliczki, Wykonawca jest juz na wstepie obcigzony finansowo realizacjg zamdwienia, ktére polega na
indywidualnym wyprodukowaniu danego urzadzenia wg specyfikacji. Majgc to na uwadze proponujemy
odstgpienie od mozliwosci potrgcania wynagrodzenia z naleznosciami przystugujgcymi Zamawiajgcemu,
szczegoOlnie, ze z zatozenia dotyczy¢ by to miato kwot z natury spornych (np. kar umownych).

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowiert umownych.

13. §7 ust. 1 umowy W odniesieniu do §7 ust. 1 pkt 1) proponujemy, aby okresli¢, ze: kara umowna
moze by¢ naliczona za odstgpienie od umowy z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy (nie za$
,hielezgcych po stronie Zamawiajgcego”); kara umowna wynosi 10% netto wynagrodzenia odpowiadajgcego
wartosci urzadzenia objetego odstgpieniem; kwota kary powinna by¢ kwotg netto wartosci danego
urzadzenia. Po pierwsze - nie sposdb uzasadni¢ nakfadania kar za okolicznosci nielezagce po stronie
Zamawiajgcego, bo kara jest zastrzegana na okoliczno$é odstgpienia z przyczyn lezgcych po stronie osoby
zobowigzane]. Obecne brzmienie sugeruje np., ze w razie istotnej zmiany okolicznosci powodujacej brak
interesu publicznego w zawarciu umowy i odstgpienia z tej przyczyny, Wykonawca musiatby zaptacic¢ kare
umowng, cho¢ jest to okolicznos$¢, na ktdrg nie ma wptywu. Po drugie - trzeba mie¢ na uwadze, ze w
okreslonych przypadkach odstgpienie moze by¢ wykonane takze czesciowo, szczegdlnie gdy brak jest
podstaw do odstgpienia w odniesieniu do pozostatej czesci sprzetu. W zw. z tym proponujemy, aby
wprowadzi¢ takie ograniczenie. Po trzecie w odniesieniu do kar umownych, wysokos¢ kar umownych nie
powinna obejmowac ceny brutto, albowiem kary umowne nie sg objete podatkiem VAT. Z tego powodu
jedyny logiczny wniosek jest taki, ze kwota odstgpienia powinna by¢ naliczana od kwot netto. W odniesieniu
do §7 ust. 1 pkt 2) proponujemy, aby obnizy¢ wysokos¢ kary umownej, w ten sposdb, ze: powinna by¢ ona
naliczana wytacznie od wartosci danego urzadzenia, ktérego zwtoka dotyczy; kwota kary powinna byé kwota
netto wartosci danego urzadzenia - sama kar nie powinna wynosi¢ wiecej niz 0,2%. Dwie pierwsze uwagi
zostaty wyjasnione juz powyzej. Co do wysokosci samej kary umownej nalezy zwréci¢ uwage, ze warunki
rynkowe nigdy nie obejmujg tak wysokich stawek. Kary umowne za opdznienie zawsze odnosza sie do
wartosci dziesigtych lub setnych czesci procenta. W odniesieniu do §7 ust. ust. 1 pkt 3) proponujemy
usuniecie tego zapisu. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w razie przekroczenia ustalonych umowg termindw
usuniecia wad gwarancyjnych, Zamawiajacy ma prawo powierzenia naprawy na koszt Wykonawcy, a nadto
zgodnie z regutami odpowiedzialnosci za niewykonanie/nienalezyte wykonanie umowy - ma prawo zgdac
zaptaty odszkodowania, czy wynajecia sprzetu zastepczego na koszt Wykonawcy. Naktadanie kar umownych
jednak za przekroczenia w tym zakresie zupetnie nie przystaje do standardéw rynkowych. W odniesieniu do
§7 ust. Ust. 1 pkt 4) proponujemy usuniecie tego zapisu. Trudno zrozumieé, czym konkretnie jest
,hiedotrzymanie okresu gwarancji” - bo to sprowadza sie do braku terminowej naprawy gwarancyjnej, o
ktorej mowa w §7 ust. 1 pkt 3). Podobnie jak to miato miejsce w odniesieniu do powyzszego zapisu - w razie
niewykonywania obowigzkéw przez gwaranta, zamawiajgcy ma prawo do uzyskania odszkodowania i
wykonania napraw na koszt Wykonawcy. Takze w tym zakresie naktadanie kar umownych nie miesci sie w
standardzie rynkowym. Analogiczne zasady mozna oczywiscie wprowadzi¢ w §7 ust. 4 Umowy, odnoszgcym
sie do kary umownej naleznej Wykonawcy od Zamawiajgcego.

Odp. Zamawiajgcy dokona modyfikacji wzoru umowy poprzez:

1) zmiane wartosci kar umownych z kwot brutto na kwoty netto;

2) zmiane postanowienia uprawniajgcego Zamawiajgcego do naliczenia kary umownej za odstgpienie od
Umowy badZ jej czesci poprzez zastgpienie zwrotu ,z przyczyn nielezacych po stronie Zamawiajgcego”
zwrotem ,,z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy”;

3) zmiane wysokosci kar umownych za zwtoke w terminie dostawy z ,2%” na ,,0,2%";

4) zmiane wysokosci kar umownych za zwtoke w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie
gwarancji i/lub rekojmi z ,2%” na ,,0,2%”".



Zmodyfikowane wzory umoéw zostang dofgczone do dokumentacji postepowania.

W pozostatym zakresie Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje postanowiert umownych.

Zamawiajgcy jednoczesnie wyjasnia, ze kara za niedotrzymanie okresu gwarancji odnosi sie wprost do
nieutrzymania gwarancji w terminie zadeklarowanym przez Wykonawce w formularzu ofertowym.

14. §7 ust. 2 umowy Proponujemy usuniecie zapisu, ktéry daje prawo potrgcenia naliczonych
Wykonawcy kar umownych z jego wynagrodzeniem. Uzasadnienie tej propozycji jest przedstawione w pkt 12
powyzej.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowien umownych.

15. §7 ust. 5 umowy Wskazany zapis przyznaje wytgcznie Zamawiajgcemu prawo do zgdania zapfaty
odszkodowania, jezeli wysokos¢ poniesionej szkody jest wyzsza od kary umownej. Proponujemy zmiane
zapisu poprzez przyznanie tego uprawnienia takze Wykonawcy.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowiern umownych.

16. §8 ust. 1 W odniesieniu do §8 ust. 1 pkt 1) proponujemy zmiane tresci zapisu w taki sposdb, aby
odpowiadata ona faktycznemu charakterowi umowy. Tres¢ zapisu ewidentnie odnosi sie do art. 635 kc,
regulujgcego prawo odstgpienia przy umowie o dzieto, gdy tymczasem w niniejszej sprawie méwimy o
umowie dostawy, dla ktérej wtasciwy jest art. 610 kc. Niezaleznie od tego uwazamy, ze odstgpienie od
umowy, jako najdalej idgce uprawnienie Zamawiajgcego powinno by¢ w pewien sposdb ograniczone i nie
powinno by¢ wykorzystywane przy drobnych opdznieniach. W zw. Z tym proponujemy, aby uprawnienie do
odstgpienia byto skuteczne wytacznie, gdyby oznaczato ono opdznienie w dostawie przekraczajgce 30 dni.
Dodatkowo wskazujemy, ze zapis powinien by¢ zmieniony poprzez wprowadzenie zasady, ze odstgpienie jest
mozliwe wytgcznie w takim zakresie, w jakim przedmiot dostawy faktycznie jest zagrozony, a wiec gdy
sytuacja taka obejmuje np. wytgcznie jeden wdz kontenerowy, to odstgpienie nie moze objac¢ catej umowy na
cz.1 Zaméwienia. W odniesieniu do §8 ust. 1 pkt 2) proponujemy usuniecie tego zapisu albowiem w gruncie
rzeczy sprowadza sie to do sytuacji przewidzianej w pkt 1) - brak dostawy na czas. W odniesieniu do §8 ust. 1
pkt 3) proponujemy usuniecie tego zapisu albowiem jest on tak dalece nieprecyzyjny, ze w zasadzie nie
wiadomo, jakich nieprawidtowosci miatby dotyczy¢. Obecna tres¢ sugeruje istnienie prawa do odstgpienia od
umowy w sytuacji najdrobniejszego odstepstwa od tresci umowy. W odniesieniu do §8 ust. 1 pkt 4)
proponujemy zmiane zapisu poprzez ograniczenie czasu, jaki Zamawiajgcy ma na wykonanie prawa
odstgpienia do terminu wynikajgcego wprost z przepiséw prawa, tj. art. 145 ust. 1 ustawy pzp, wynoszgcego
30 dni. W odniesieniu do §8 ust. 1 pkt 5) proponujemy usuniecie zapisu, jako objetego juz dyspozycjg ust. 1).

Odp. Zamawiajacy dokona modyfikacji wzoru umowy poprzez wprowadzenie 30 dniowego terminu na
odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego w razie wystgpienia istotnej zmiany okolicznosci powodujacej,
ze wykonanie Umowy nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia
Umowy.

Zmodyfikowane wzory uméw zostang dotgczone do dokumentacji postepowania.

W pozostatym zakresie Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje postanowiern umownych.

17. §8 Nalezy wskazaé, ze zapisy umowy nie przewidujg zadnych okolicznosci wprost umozliwiajgcych
odstgpienie od umowy przez Wykonawce. Proponujemy zatem zmieni¢ §8 poprzez dodanie dodatkowe
ustepu, ktdry przyznaje Wykonawcy prawo odstgpienia w terminie 100 dni od ujawnienia ktérejkolwiek z
przestanek: opdznienia z zaptatg wynagrodzenia lub jego czesci przekraczajgcego 30 dni kalendarzowych;
odmowy przyjecia dostarczonych urzadzeri/zabezpieczenia dostarczonych urzadzen utrzymujacej sie przez 14
dni kalendarzowych oraz po uptywie co najmniej 7-dniowego dodatkowego terminu na wykonanie tych
obowigzkdw.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanych postanowiert umownych.



18. §3 ust. 5 umowy Zapis §5 ust. 4 pkt 1 Zgodnie z zapisem §3 ust. 5, w ramach wynagrodzenia, o
ktorym mowa w niniejszej Umowie, Wykonawca zobowiqzuje sie do wykonania na wtasny koszt w okresie
obowigzywania Umowy oraz w okresie gwarancji obowigzkowych przeglgdow i serwisow, jezeli sq one
wymagane dla zachowania gwarancji w tym gwarancji producenta. Dodatkowo, zgodnie z zapisem §5 ust. 4
pkt 1 Wykonawca zobowigzuje sie do utrzymania na wtasny koszt gwarancji udzielonej przez producenta, w
szczegdlnosci do zapewnienia wykonania w okresie gwarancji producenta wszelkich niezbednych do
utrzymania gwarancji ustug konserwacyjnych i serwisowych, w tym napraw i przeglgdow wymaganych
warunkami gwarancji, wszystkich sprzetow bedgcych przedmiotem umowy. Zapisy te sg niejasne, przede
wszystkim co do obowigzku ustug serwisowych. Zgodnie z przepisami prawa, gwarancja obejmuje naprawe
wad tkwigcych w rzeczy sprzedanej (art. 578 kc). Oznacza to m.in., ze wady wynikajace z braku dbatosci o
rzecz sprzedang (m.in. brak konserwacji/serwisu) nie obcigzajg gwaranta, a nabywce. Jak w Swietle
powyzszego nalezy rozumiec zapis §5 ust. 4 pkt 1. Czy zatem zapis ten naktada na Wykonawce: ogdlny
obowigzek konserwacji i serwisu urzadzen, w zakresie jaki obcigza zwyczajowo nabywce w ramach
codziennej dbatosci o sprzet, czy tez realizacje wytgcznie wyraznych/jednoznacznych zalecen producenta co
do utrzymania gwarancji? Jezeli poprawna jest druga odpowiedz, to jezeli wymogiem stawianym przez
producenta dla zachowania uprawnien gwarancyjnych jest codzienna dbatos¢ o urzadzenie i jego regularna
konserwacja oraz korzystanie z autoryzowanego serwisu w zakresie usuwania usterek zewnetrznych - to
obowigzki te w swietle §5 ust. 4 pkt 1 obcigzajg Wykonawce?

Odp. Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis ten naktada na Wykonawce obowigzek realizacji wytacznie
wyraznych/jednoznacznych zalecen producenta co do utrzymania gwarancji oraz przeglagdéw wymaganych
przez TDT. Codzienna dbatos¢ o sprzet, jego regularna konserwacja oraz korzystanie z autoryzowanego
serwisu w zakresie usuwania usterek powstatych z winy Zamawiajgcego lub osdb trzecich obcigzajg
Zamawiajgcego. Regularne przeglagdy wymagane dla zachowania uprawnien gwarancyjnych i odnowienia
dopuszczen przez TDT obcigzajg Wykonawce.

19. Zapis §5 ust. 4 pkt 2 umowy Zgodnie z zapisem Wykonawca jest zobowigzany do zapewnienia
wykonania na wtasny koszt w okresie gwarancji napraw i przeglgddw serwisowych wymaganych warunkami
gwarancji oraz przeglgddw wymaganych przez TDT wszystkich sprzetow bedgcych przedmiotem umowy.
Koszty odnawiania dopuszczen przez TDT bedq refakturowane na Wykonawce. Podobnie jak wskazano w
pytaniu powyzej, zapis jest niejasny z uwagi na zasade zobowigzania do naprawy wad tkwigcych w rzeczy
sprzedanej, co oznacza, ze gwarant nie odpowiada za naprawy uszkodzen wyniktych z przyczyn
zewnetrznych, ktdre obcigzajg nabywce. Zwracamy tu uwage, ze zapisy umowy rozrdzniajg pojecie naprawy
gwarancyjnej (85 ust. 4 pkt 4), zatem literalnie pojecia naprawy oraz naprawy gwarancyjnej nie sg tozsame.
Czy zatem zapis ten nakfada na Wykonawce:

1) ogdlny obowigzek wykonywania napraw, chocby nie byty one naprawami gwarancyjnymi, a naprawami za
ktoére odpowiada nabywca, lecz obcigzajgcymi Wykonawce jako niezbednymi dla utrzymania gwarancji

2) realizacje wytgcznie wyraznych/jednoznacznych zalecen producenta co do utrzymania gwarancji?

Jezeli poprawna jest druga odpowiedz, to jezeli wymogiem stawianym przez producenta dla zachowania
uprawnien gwarancyjnych wykonywanie napraw usterek nieobjetych gwarancjg - to obowigzki te w Swietle
§5 ust. 4 pkt 2 obcigzajg Wykonawce?

Odp. Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis ten naktada na Wykonawce obowigzek realizacji wytacznie
wyraznych/jednoznacznych zalecen producenta co do utrzymania gwarancji oraz przeglagdéw wymaganych
przez TDT. Codzienna dbatos¢ o sprzet, jego regularna konserwacja oraz korzystanie z autoryzowanego
serwisu w zakresie usuwania usterek powstatych z winy Zamawiajgcego lub oséb trzecich obcigzajg
Zamawiajgcego. Regularne przeglagdy wymagane dla zachowania uprawnien gwarancyjnych i odnowienia
dopuszczen przez TDT obcigzajg Wykonawce.

20. Zapis 85 ust. 4 pkt 3 Zgodnie z zapisem Wykonawca jest zobowigzany w okresie gwarancji i rekojmi
do wykonywania usuniecia usterek i innych niesprawnosci na wfasny koszt na terenie Rzeczypospolitej
Polskiej w terminach okreslonych niniejszqg Umowgq. Zapis jest niejasny, bo nie do korica wiadomo, o jakich
naprawach mowa. Czy chodzi tu wytgcznie o naprawy gwarancyjne i naprawy w ramach rekojmi, czy o



wszelkie naprawy, jakie okazg sie konieczne, chocby ich koniecznos$¢ nie wynikata z okolicznosci, za ktoére
Wykonawca odpowiada?

Odp. Zamawiajgcy wyjasnia, ze codzienna dbatos¢ o sprzet, jego regularna konserwacja oraz korzystanie z
autoryzowanego serwisu w zakresie usuwania usterek lub innych niesprawnosci powstatych z winy
Zamawiajgcego lub oséb trzecich obcigzajg Zamawiajgcego. Regularne przeglady wymagane dla zachowania
uprawnien gwarancyjnych i odnowienia dopuszczen przez TDT obcigzajg Wykonawce.

21. Zapis 8§85 ust. 4 pkt 4 Zgodnie z zapisem, w przypadku gdy naprawa gwarancyjna sprzetu przekroczy
okres 4 tygodni, wykonawca zobowigzany jest dostarczy¢ na wtasny koszt sprzet zamienny o podobnych
parametrach eksploatacyjnych , na caty okres naprawy. Jak nalezy rozumiec ten zapis? W okreslonych
sytuacjach czas naprawy moze przekroczy¢ 4 tygodnie, lecz nie bedzie o tym wiadomo z géry, a sytuacja
bedzie wynikiem okolicznosci nieznanych w chwili rozpoczynania naprawy lub trudnych do przewidzenia. W
takim wypadku oczywiste jest, ze trudno bedzie méwi¢ o zapewnieniu sprzetu zamiennego na caty okres
naprawy.

Odp. Zamawiajacy dokona modyfikacji wzoru umowy poprzez:

zastgpienie jego obecnej tresci trescig ,,W przypadku gdy naprawa gwarancyjna sprzetu przekroczy okres 4
tygodni, wykonawca zobowigzany jest dostarczy¢ na wilasny koszt sprzet zamienny o podobnych
parametrach eksploatacyjnych, na caty pozostaty okres naprawy. Wykonawca dostarczy Zamawiajgcemu

sprzet zamienny nie pdzniej niz w 21 dniu roboczym, liczonym od nastepnego dnia roboczego po otrzymaniu
zgtoszenia od Zamawiajgcego lub osoby przez niego wskazanej.”

Zmodyfikowane wzory umoéw zostang dofgczone do dokumentacji postepowania.



