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DO WYKONAWCOW

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na roboty budowlane
o wartosci przekraczajgcej kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy -
Prawo zamodwiern  publicznych, pod nazwq ,Poprawa dostepu do portu w Szczecinie
w rejonie Kanatu Debickiego”.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z2019r. poz. 1843) Zamawiajacy udziela nastepujgcych wyjasnien:

Pytania z dnia 13.03.2020r.

Pytanie nr 1
Prosimy o doprecyzowanie/wyjasnienie oczekiwan Zamawiajgcego w zakresie zatgczonego Harmonogramu

Realizacji Rob6t, tj. czy wedtug wiedzy i plandw Zamawiajgcego do uzyskania pozwolenia na uzytkowanie
dla Etapu | robét (poz. 1.2 HRR) konieczne jest wykonanie robdt czerpalnych (poz. 5 HRR) oraz umochienie
dna (poz. 6 HRR) dla obszaru odpowiadajgcego Etapowi I?

Odpowiedz
Wykonanie robdt czerpalnych przy nabrzezu Czeskim i Stowackim nie jest potrzebne w celu uzyskania

pozwolenia na uzytkowanie. Zaktada sie, ze roboty czerpalne przy nabrzezach bedy mogto zostac
rozpoczete dopiero po wybudowaniu pola odktadu, tak aby umozliwi¢ sktadowanie urobku z prac
pogtebiarskich. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze urobek na polu odktadu nalezy uktadaé¢ zgodnie z decyzjg
Srodowiskowg (powolny proces). Zgodnie z harmonogramem umocnienie dna wraz z docelowymi
gtebokosciami przed nabrzezami bedzie wykonywane dopiero po wykonaniu wszystkich nabrzezy.

Pytanie nr 2

Prosimy o zaktualizowanie planu robét czerpalnych (rys. BH-02) na odcinku sekcji S38 i S39
projektowanego Nabrzeza Dunskiego - Etap |



Nab. Duriskie

Odpowied?
Plan robét czerpalnych jest aktualny.




Pytanie nr 3

Wnosimy o sprecyzowanie przez Zamawiajgcego zapisOw w zakresie Harmonogramu Realizacji
Robdt, tj. czy w rozumieniu Zamawiajgcego zakonczenie budowy - patrz poz. 4 HRR, Termin
zakonczenia, jest tozsamy z uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie dla przedmiotowego
odcinka?

Odpowiedz
Tak.

Pytanie nr4
W celu optymalnego doboru sprzetu i zaplanowania prac pogtebiarskich w ramach planowanej
inwestycji prosimy o przekazanie / uzupetnienie wynikédw badan prébek gruntéw spoistych
i organicznych (namuty) o:

a. badanie granic konsystencji Atteberga

b. krzywe uziarnienia

C. wytrzymatosc gruntu na $cinanie bez odptywu

d. wyniki sondowan statycznych (CPTU) lub dynamicznych (SPT lub DPSH)

Odpowiedz
Wszystkie niezbedne materiaty w celu realizacji zadania, ktére posiada Zamawiajgcy zostaty

przekazane.

Pytanie nr 5
W zwigzku z koniecznoscig etapowania prac i prowadzenie robét budowalnych przy nabrzezach

bedacych w uzytkowaniu (patrz SIWZ, ST-01.00), prosimy o przekazanie informacji odnosnie
natezenia ruchu / czestotliwosci i okresu prowadzonych roztadunkéw i/lub zatadunkéw dla
Basenu Debickiego, a takze zakresu dostepnosci szerokosci pasa wzdtuz nabrzeza dla realizacji
robot. Jest to istotna kwestia, poniewaz dostepnos¢ pasa wigze sie z dostosowaniem technologii
prowadzenia robodt, z wody lub z I3du, co ma kluczowe znaczenie dla kosztéw.

Odpowiedi
Prace na nabrzezach sg prowadzone ciggle.

llos¢ zawiniec statkéw w 2019 roku w rejon Kanatu Debickiego:
nab. Stowackie - 152
nab. Czeskie — 106
nab. Finskie — 152
nab. Spétdzielcze (uwzglednia przeholunki bunkierek Halicz i Angon, nie uwzglednia
innych barek) — 69
barki nabrzeze Spotdzielcze — 25szt./miesigc
Pas dostepny dla prowadzenia robét: Obszar jest pokazany na rysunkach opracowania
»Plan Zagospodarowania Terenu” jako ,granice zakresu oddziatywania inwestycji”.

Pytanie nr 6
W zwigzku z koniecznoscig prowadzenia prac z wody (prace katarowe, roboty czerpalne), czy

Zamawiajgcy dopuszcza czasowe lub okresowe zamkniecie Kanatu Debickiego, jezeli tak to
prosimy o okreslenie warunkdw.

Odpowiedi
Zamawiajgcy nie dopuszcza catkowitego zamkniecia Kanatu Debickiego. Ewentualne czasowe



zamkniecia muszg by¢ uzgadniane z uzytkownikami terendw przylegtych okreslonych w siwz.

Pytanie nr 7
Zgodnie z SIWZ czes$¢ robdt kafarowych w zakresie $cianek szczelnych na Nabrzezu Czeskim

i Nabrzezu Stowackim przewidziana jest do wykonania z lagdu, czy w przypadku braku takiej
mozliwosci, Zamawiajacy dopuszcza realizacje tych prac przy wykorzystaniu sprzetu ptywajacego
i zwigzane z tym utrudnienia nawigacyjne?

Odpowiedz

Dokumentacja projektowa nie narzuca prowadzenia prac czy to z Iadu lub z wody. Nalezy mie¢ na
uwadze, ze zgodnie z projektem przekrdj projektowy 2-2 (projektowana przebudowa na odcinku
C-C - dtugos¢ okoto 78,3m) nalezy wbic scianke szczelng ze sprzetu ptywajgcego.

Pytanie nr 8

Czy Zamawiajacy lub podmiot dzierzawigcy teren nalezgcy do Zarzadu Portu prowadzi obecnie lub
bedzie prowadzit na terenie portu inwestycje, ktéra spowoduje wptyw i utrudnienie realizacji prac
na przedmiotowym zadaniu zwigzanym z Kanatem Debickiego?

Odpowiedz

Wszystkie powigzane inwestycje zostaty wymienione w SIWZ.

Pytanie nr 9

Prosimy o doprecyzowanie czy warunek udziatu w postepowaniu w zakresie realizacji co najmniej
dwodch budéw lub przebudéw konstrukcji hydrotechnicznych nabrzeza dotyczy morskich budowli
hydrotechnicznych w rozumieniu Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
z dnia 1 czerwca 1998 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé morskie
budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie, czy tez dotyczy dowolnej lokalizacji niekoniecznie
zwigzanej z wodami morskimi?

Odpowiedz

Spetnienie warunku udziatu w postepowaniu badane bedzie w odniesieniu do wymagan Scisle
zdefiniowanych w SIWZ oraz modyfikacjach SIWZ.

Pytanie nr 10

W czesci opisowe]j przekazanej Dokumentacji Projektowej - patrz Projekt Budowlany Czes¢ IV
Roboty Czerpalne w Kanale Debickiego w zakres inwestycji wyszczegdlniono budowe grobli
taczacej Ostrow Grabowski z Ostrowem Mielenskim z materiatu piaszczystego, pozyskanego
z roboét czerpalnych. Natomiast w Projekcie Wykonawczym Czes$¢ XI - Roboty Czerpalne w Kanale
Debickiego, wskazuje sie na koniecznos¢ transportu urobku z robét czerpalnych na pole odktadu
zlokalizowane na Ostrowie Mielenskim rurociggami. Prosimy o doprecyzowanie, ktorg z opisanych
technologii ma uwzgledni¢ w swojej ofercie Wykonawca?

Odpowiedz

Grobla nie bedzie wykonywana w ramach niniejszego projektu. Urobek z robdt czerpalnych
zgodnie z dokumentacjg nalezy transportowac na pola odktadu przy uzyciu rurociggdw ttocznych.



Pytanie nr 11

Czy Zamawiajagcy dopuszcza zastosowanie innego sprzetu o wiekszych parametrach (m.in.
wiekszych wydajnosci sprzetu) do pogtebienia kanatu przy konstrukcjach (w pasie do 30 m)
od wskazanych w przekazanej Dokumentacji Projektowej?

Odpowiedz

Tak dopuszcza. Nalezy jednak pamieta¢ o zapisach decyzji srodowiskowej odnosnie sposobu
odktadu urobku na Wyspie Ostréw Mielenski.

Pytanie nr 12

Prosimy o przekazanie aktualnych badan czystosci osadéw dennych.

Odpowiedz

Zamawiajgcy posiada akredytowane badania potwierdzajgce czystos¢ urobku i zostang przekazane
Wykonawcy wytonionemu w postepowaniu.

Pytanie nr 13

Whioskujemy o udostepnienie raportu z badan ferromagnetycznych dla czesci lgdowej
planowanej inwestycji zlokalizowanej na Ostrowie Grabowskim.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie posiada raportu z badarn ferromagnetycznych dla czesci Iadowej planowanej
inwestycji zlokalizowanej na Ostrowie Grabowskim. Obowigzki Wykonawcy w tym zakresie s3
opisane w Specyfikacji technicznej ,ST 01 Wymagania ogdlne” pkt. 1.7.8 Przeszukanie terenu
budowy na obecnos¢ niewybuchdw i niewypatéw.

Pytanie nr 14

Prosimy o wskazanie pozycji w Tabeli Elementdw Rozliczeniowych (Zatgcznik 4) cze$é IV Roboty
czerpalne dziat Obiekty ferromagnetyczne, w ktérej nalezy uwzgledni¢ odstoniecie i sprawdzenie
obiektow ferromagnetycznych (nie bedacych niebezpiecznymi) powodujgcych zaburzenie pola
magnetycznego o wartosci réwnej lub wiekszej od 5nT i masie ponizej 20kg (< 20kg) wraz z i ich
wydobyciem i zutylizowaniem.

Odpowiedz

Odstoniecie i sprawdzenie obiektéw ferromagnetycznych (nie bedacych niebezpiecznymi)
powodujgcych zaburzenie pola magnetycznego o wartosci rdwnej lub wiekszej od 5nT i masie
ponizej 20kg (< 20kg) wraz z i ich wydobyciem i zutylizowaniem nalezy ujgé w pozycji TER nr 2 -
Czerpanie gruntu z dna kanatu z odktadem we wskazanym miejscu + sondaz powykonawczy wraz
z atestem czystosci dna.

Pytanie nr 15

Prosimy o dostarczenie informacji dotyczacych ruchu jednostek na kanale w celu oszacowania
ewentualnych utrudnien dla prac czerpalnych.



Odpowiedz

OdpowiedzZ na pytanie nr 5.

Pytanie nr 16

Czy s3 jakies ograniczenia w dostepie do portu? Czy obszar bedzie dostepny dla sprzetu
pogtebiarskiego/czerpalnego w catym okresie realizacji prac?

Odpowiedz

Jedyne ograniczenia sg zwigzane z ruchem statkéw w porcie. Prace czerpalne nalezy prowadzi¢
w uzgodnieniu z operatorami.

Pytanie nr 17
W dokumentacji projektowej wyspecyfikowano srednice rurociggu i Srednice rurociggu

ptywajacego. Czy moze by¢ uzyty rurocigg o wiekszej srednicy, w celu transportu urobku na teren
refulacyjny ?

Odpowiedz

Tak dopuszcza sie uzycie rurociggdw o wiekszej srednicy, jednakze nalezy spetni¢ wymagania
zawarte w decyzji Srodowiskowej odnosnie sposobu odktadu urobku na Wyspie Ostréw Mieleriski.

Pytanie nr 18

Zgodnie z zawartymi w ogtoszeniu informacjami, Zadanie jest wspotfinansowane ze srodkéw Unii
Europejskiej, czy srodki finansowe zostaty juz przyznane Zamawiajgcemu?

Odpowiedz

Umowa o dofinansowanie zostata zawarta.

Pytanie nr 19

Prosimy o potwierdzenie, ze po stronie Wykonawcy jest uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie,
oraz czy czas na jego uzyskanie ma zostac wliczony w okres czasu na ukoriczenia kontraktu?

Odpowiedz

Uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie jest po stronie Wykonawcy. Czas na jego uzyskanie ma
zosta¢ wliczony w okres czasu na ukonczenia kontraktu.

Pytanie nr 20

Czy Zamawiajacy przewiduje udzielenie zaliczek?

Odpowiedz

Zamawiajgcy nie przewiduje udzielania zaliczek, ale dokona modyfikacji specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia — klauzuli 13.8 Warunkdéw Szczegdlnych Kontraktu w zakresie waloryzacji



i klauzuli 14.5 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu w zakresie ptatnosci za materiaty dostarczone
na Teren Budowy.

Pytanie nr 21

Czy Zamawiajgcy dopuszcza modyfikacje zatgczonych przedmiardw przez Wykonawcéw co do
ilosci dziatéw, pozycji, jednostek oraz ich ilosci?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie dopuszcza modyfikacji przedmiaréw przez Wykonawce.

Pytanie nr 22

Czy Zamawiajacy potwierdza prawidtowos¢ wykonania dokumentacji projektowych stanowigcych
zatgcznik do ogtoszenia, pod wzgledem technologicznych rozwigzan projektowych oraz mozliwosci
wykonawczych czesci konstrukcyjnej posadowienia konstrukcji nabrzeza?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz dokumentacja projektowa zostata wykonania zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami, normami oraz zasadami sztuki budowlanej.

Pytanie nr 23

Jakie podmioty sg uzytkownikami nabrzezy bedgcych przedmiotem przetargu? Czy Spoétki zalezne
od Zamawiajgcego, czy zewnetrzne firmy? Whnioskujemy o wyszczegdlnienie uzytkownikdéw oraz
charakteru prowadzonych przetadunkoéw.

Odpowiedz

Uzytkownicy zewnetrzni:
e DB Port Szczecin sp. z 0.0. - drobnica
e Elewator Ewa sp. z 0.0. — zboze, $ruta
e OKTAN ENERGY & V/L SERVICE SP. Z 0.0. — paliwa
e Szczecin Bulk Terminal Sp. z 0.0.- zboza.

Pytanie nr 24

Czy Zamawiajacy dopuszcza przyjecie na etapie skfadania ofert rozwigzan réwnowaznych
w zakresie posadowienia nabrzeza zapewniajgcych te same parametry uzytkowe, lecz wykonane
w innej technologii?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz parametry réwnowaznosci zostaly okreslone w Projektach
Wykonawczych oraz STWIORB. Rozwigzanie réwnowazne musi by¢ zgodne z dokumentacja
projektowa oraz wydanymi decyzjami administracyjnymi.



Pytanie nr 25

Czy Zamawiajacy przekaze bezptatnie Wykonawcy teren pod zaplecze budowy i miejsce dla
cumowania jednostek ptywajgcych. Jezeli nie, to prosimy o okreslenie kosztu najmu terenu pod
zaplecze budowy i nabrzeza dla cumowania jednostek ptywajgcych, oraz ich wskazanie?

Odpowiedz

Zgodnie z przyjeta praktyka portowa nie sg pobierane optaty od Wykonawcdw.

Pytanie nr 26

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastgpienie zabezpieczenia antykorozyjnego scianki kombinowanej za
pomocg innej metody, zapewniajacej zapewnienie trwatosci antykorozyjnej podwodnej
konstrukcji nie gorszej od zastosowanej w projekcie lecz bardziej trwatej w etapie realizac;ji?
Wykonawca wskazuje, ze zastosowana zgodnie z projektem technologia oraz przyjete srednice rur
w przypadku zastosowania powtok ochronnych na etapie produkcji, bedzie powodowac znaczacy
wzrost kosztow dostaw, ze wzgledu na koniecznosé zabezpieczania powtoki w trakcie transportu
oraz brak mozliwosci wykorzystania lepszego wykorzystania objetosci tadunkowej Srodkéw
transportu ze wzgledu na elementy zabezpieczajgce powtoki.

Odpowiedz

W dokumentacji projektowej dla nabrzeza Czeskiego i Stowackiego przyjeto zabezpieczenie
antykorozyjnej jako zwiekszenie grubosci $cianek elementéw nosnych oraz dodatkowo poprzez
malowanie paloscianki.

Pytanie nr 27

W zwigzku z koniecznos$cig uwzglednienia w ramach zaplecza budowy zaplecza dla Inzyniera (patrz
ST-01.00 pkt. 1.7.4) prosimy o przekazanie wymagan Inzyniera kontraktu w przedmiotowym
zakresie, tj. liczba pomieszczen, wyposazenie, itp. Jednoczesnie uwzgledniajgc zapisy ST-01.00 pkt.
1.7.3 str. 19 prosimy o wskazanie sposobu rozliczenia za udostepniong Inzynierowi czes¢ zaplecza
budowy.

W zwigzku z koniecznoscig etapowania prac i koniecznoscia jednoczesnej mobilizacji kilku
zespotow roboczych dla prac katarowych dla poszczegdlnych etapdéw robdt, czy Zamawiajacy
dopuszcza dwie lub wiecej lokalizacji dla zaplecza budowy Wykonawcy? Czy dla kazdej z lokalizacji
istnieje koniecznos¢ zapewniania zaplecza dla Inzyniera zgodnie z jego wymaganiami?

Odpowiedz

Biuro Inzyniera bedzie musiato:
1) zapewni¢ mozliwo$é przeprowadzenia spotkania dla 20 oséb — salka konferencyjna
(powierzchnia zgodnie z obowigzujgcymi normami i przepisami BHP) wraz
z infrastrukturg towarzyszacg tj. toaletg i mediami (woda, energia elektryczna,
odprowadzenie $ciekow);
2) obejmowac 2 pomieszczenia biurowe dla 4 oséb.



Wyposazenie biura Inzynier zapewni we wtasnym zakresie, badz — po wyborze Wykonawcy —
ustali w trybie roboczym z Wykonawcg ewentualne wyposazenie, za ktére Inzynier zaptaci
Wykonawcy (podobnie jak za jego organizacje i utrzymanie).

Dodatkowo wskazane byloby zapewnienie utwardzonego parkingu zZ miejscem
dla 4 samochoddéw osobowych przed biurem Inzyniera.

Koszty nalezy uwzglednié w istniejgcych pozycjach TER
Pytanie nr 28

W zwigzku z koniecznoscig etapowania prac i koniecznoscig jednoczesnej mobilizacji kilku
zespotéw roboczych dla prac kafarowych dla poszczegélnych etapéw robdt, czy Zamawiajacy
dopuszcza dwie lub wiecej lokalizacji dla zaplecza budowy Wykonawcy? Czy dla kazdej z lokalizacji
istnieje koniecznos¢ zapewniania zaplecza dla Inzyniera zgodnie z jego wymaganiami?

Odpowiedz

Zamawiajgcy dopuszcza kilka lokalizacji zaplecza budowy. Zapewnienie zaplecza dla Inzyniera
w jednej lokalizacji traktowanej jako gtéwne zaplecze budowy.

Pytanie nr 29

Zgodnie z Projektem Budowlanym Czeé¢ VI ,BUDOWA POLA ODKtADU NA WYSPIE OSTROW
MIELENSKI” i Projektem Wykonawczym Cze$¢ XlIl B ,BUDOWA POLA ODKtADU NA WYSPIE
OSTROW MIELENSKI” technologia budowy obwatowania z konteneréw geosytnetycznych zaktada
kilkukrotne napetnianie rekawa syntetycznego w miare odprowadzania wody i konsolidacji
materiatu. Czy zatgczonej dokumentacji projektowej uwzgledniono powyzisze dla przekroju
typowego nr 1 w przypadku konteneréw syntetycznych utozonych w pierwszej warstwie od strony
pola refulacyjnego; jezeli tak prosimy o rozszerzenie opisu w technologii napetniania konteneréw
o czas jaki nalezy przewidzie¢ pomiedzy utozeniem i napetnianiem warstw dolnych i warstwy
gorne;j?
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Rysunek 3. Przekréj typowy - typ

Odpowiedi
Rozktadanie gérnej warstwy kontenerdw mozna rozpoczaé po osiggnieciu projektowanej rzednej

na dolnej warstwie konteneréw odwodnionych odwodnionym osadem. Rzedng na kontenerach
nalezy mierzy¢ po co najmniej 3 dniach od zakonczenia napetniania danego kontenera lecz nie
wczesniej niz po odwodnieniu osadu do wartosci 25 % suchej masy osadu. Odwodnienie osadu
nalezy sprawdzi¢ na kazdym kontenerze, pobierajgc prébke z kazdego kominka wlotowego. Jezeli
dla kazdej pobranej prébki odwodnienie osiggnie warto$¢ 25% suchej masy osadu, mozina



przystgpi¢ do uktadania kolejnej warstwy kontenerdow syntetycznych.

Nie dopuszcza sie zmiany wielko$ci i ilosci kontenerdw syntetycznych oraz geometrii wykonanego
z nich obwatowania. Ewentualnie dopuszcza sie wykonanie dolnej warstwy z 3 konteneréw
w przekroju poprzecznym.

Pytanie nr 30

Dotyczy Projekt Budowlany Czesé VI ,,BUDOWA POLA ODKLADU NA WYSPIE OSTROW MIELENSK!”
i Projekt Wykonawczy Czes¢ XlII B ,,BUDOWA POLA ODKLADU NA WYSPIE OSTROW MIELENSKI” -
prosimy o przekazanie obliczed statecznosci uwzgledniajgcych nieréwnomierne osiadanie
i konsolidacje materiatu wypetniajgcego kontenery syntetyczne. Z zataczonych do projektu
obliczen wywnioskowac mozne, ze deformacje konteneréw syntetycznych zostaty pominiete.

Odpowiedz

Wszystkie niezbedne analizy dla poszczegdlnych etapdéw robdt z uwzglednieniem wszystkich
wymaganych zatozen zostaty przedstawione w projekcie wykonawczym.

Pytanie nr 31

Prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o zestawienie zamkdw i ich dtugosci dla pali
rurowych na nabrzezach Czeskim i Stowackim.

Odpowiedz

Zamawiajgcy dokona modyfikacji siwz.

Pytanie nr 32

Prosimy o poprawienie opisu technicznego, rysunkéw dotyczgcych doboru gatunku stali dla pali

rurowych na materiat stosowany dla produkcji pali rurowych. Zaproponowane gatunki stali sg
typowymi gatunkami dla $cianek szczelnych, a nie dla pali rurowych.

Odpowiedz

Zamawiajgcy dokona modyfikacji siwz.

Pytanie nr 33

Dotyczy ST-02.00 - Prosimy o okreslenie koloru powtok malarskich w systemie RAL stanowigcych
zabezpieczenie antykorozyjne elementdw stalowych.

Odpowiedz
Zamawiajgcy dokona modyfikacji siwz.

Pytanie nr 34

Czy Zamawiajacy dopuszcza na odcinku Nabrzeza Dunskiego zastosowanie uko$nych pali
kotwigcych zamiast mikropali gruntowych?



Odpowiedz

Zastosowanie ukosnych pali kotwigcych nie jest rozwigzaniem réwnowaznym dla pierwotnych
zatozen projektowych - w radykalny sposdb zmienia sposéb pracy konstrukcji. W wyjsciowym
projekcie zatozono zastosowanie mikropali gruntowych - samowiercacych, z pozostawieniem
zerdzi wiertniczej w gruncie po zakonczeniu procesu formowania mikropala. Jest to rozwigzanie
sprawzone w danych warunkach gruntowych i zapewniajgce wymagany poziom niezawodnosci.

Pytanie nr 35

Czy Zamawiajacy dopuszcza zamiane rodzaju konstrukcji Nabrzeza Norweskiego z ptytowo-
zebrowego na oczepowe z niezalezng ptytg posadowiong na palach?

Odpowiedz

Jest to rozwigzanie nieakceptowalne - w powazny sposdb ingerujgce w zatozenia statyczne pracy
konstrukcji. Taka zmiana jest takze niekorzystna z punktu widzenia potencjalnych modernizacji
nabrzeza.

Pytanie nr 36

Dot. Nabrzeza Dunskiego - czy Zamawiajgcy potwierdza, ze zamiana paloscianki na konstrukcje
monolityczng zelbetowg wykonang w technologii sciany szczelinowej bedzie stanowita zmiane
nieistotng w rozumieniu Ustawy Prawo budowlane? W przeciwnym przypadku po czyjej stronie
bedzie uzyskanie zamiennego pozwolenia na budowe?

Odpowiedz

Prace nalezy wykonywa¢ zgodnie z zatgczong dokumentacja projektowa. Ze wzgledow
funkcjonalnych proponowana zmiana jest niedopuszczalna, podobnie jak
w przypadku pytania nr 35 jest niekorzystna z punktu widzenia potencjalnych modernizacji
nabrzeza. Dodatkowym argumentem dyskwalifikujgcym tego rodzaju podejscie jest brak
efektywnej kontroli jakosci na etapie realizacji i kosztowna technologia likwidacji uszkodzen
i potencjalnych wad takiej konstrukcji w poréwnaniu z rozwigzaniem projektowym opartym na
stalowych sciankach szczelnych.

Pytanie nr 37
Dotyczy obwatowanie pola odktadu na Ostrowie MieleAskim - prosimy Zamawiajgcego

o wskazanie referencyjnych projektdw zrealizowanych na terenie Polski z zastosowaniem
kontenerdw syntetycznych jako trwatego obwatowania pdl odktadu urobku z robét czerpalnych.

Odpowiedz

W Porcie Gdynia zostato wybudowane pole odktadu/pole refulacyjne, gdzie do wykonania
obwatowan uzyto geokontenerow.



Pytanie nr 38
Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie obwatowania pola odktadu na Ostrowie Mielerskim

w technologiach réwnowaznych zapewniajacych uzyskanie zatozonych w projekcie parametrow
funkcjonalno-uzytkowych?

Odpowiedz

Prace nalezy wykonywac zgodnie z zataczong dokumentacja projektowa.

Pytanie nr 39
Dotyczy ST-02.00: prosimy Zamawiajgcego o wyjasnienia zapisow w zakresie klasy korozyjnosci

Srodowiska dla pachotéw zeliwnych, podana w ST klasa korozyjnosci srodowiska C5-H nie jest
wyspecyfikowana w przywotanych normach.

Odpowiedz

Przyktadowy zestaw malarski pachotéw zostat przedstawiony na stronie nr 100 specyfikacji ST-
02.00.

Pytanie nr 40

Prosimy o uzupetnienie specyfikacji technicznych o systemy malarskie do zabezpieczenia pali
stalowych dla Nabrzeza Norweskiego i Nabrzeza Dunskiego.

Odpowiedz

Zgodnie z dokumentacjg projektowa pale stalowe i paloscianki na nabrzezach Norweskim
i Dunskim nie sg zabezpieczane poprzez malowanie.

Pytanie nr 41

Czy Zamawiajacy przewiduje wykonanie dodatkowych badan geotechnicznych w basenie Kanatu
Debickiego?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje dodatkowych badan geotechnicznych.

Pytanie nr 42

Prosimy o wskazanie pierwszefAstwa dokumentdw projektowych, tj. projekt budowlany i projekt
wykonaweczy.

Odpowiedz



Dokumenty sg rownowazne i wzajemnie uzupetniajgce. Projekt wykonawczy jest
uszczegdtowieniem projektu budowlanego. Dokumentacje nalezy rozpatrywac tgcznie.

Pytanie nr 43

Dotyczy Projekt Budowlany Czes¢ VI ,,BUDOWA POLA ODKLADU NA WYSPIE OSTROW MIELENSK]”
oraz Projekt Wykonawczy Czes$¢ XlIll B ,,BUDOWA POLA ODKtADU NA WYSPIE OSTROW
MIELENSKI” - prosimy Zamawiajacego potwierdzenie, ze zafgczona dokumentacja projektowa
(projekt budowlany i wykonaweczy) jest kompletna i wystarczajgca do prawidtowej realizacji robét
budowalnych. Jednoczesnie zwraca sie Zamawiajgcemu uwage na fakt, ze rolg wykonawcy
w kontraktach bazujacych na tzw. Czerwonej Ksigzce FIDIC oraz PZP - zamdwienia publiczne na
roboty budowlane, nie jest weryfikacja i sprawdzenie przyjetych zatozen projektowych.
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10. ANALIZA PRACY KONSTRUKCIJI

Na potrzeby niniejszego opracowania, w oparciu o dostepne materiaty
wyjsciowe przeprowadzono analize pracy konstrukcji obwatowania wykonanego
z namutu organicznego pobieranego z dna kanatu portowego. Szczegdty
przeprowadzonych analiz przedstawiono w postaci graficznej ponizej.

Po wykonaniu szczegétowych badan osadu pobieranego z dna kanatu
portowego i okresleniu ich parametrow oraz dobraniu konstrukcji obwatowania
dopasowanej do uksztattowania terenu po pracach przygotowawczych, z uwagi
na osiadania podtoza nalezy wykona¢ doktadne analizy pracy konstrukcji i
ewentualnie zweryfikowac zatozenia w zakresie wielkosci kontenerdw i sposobu
uktadania.

Do obliczen konstrukcji obwatowan przyjeto petne wypetnienie pola odktadu.
WUPROHYD Sp.zo.o. NR/28/1P-1/20/2017

7. KONSTRUKCJA OBWALOWANIA

Na potrzeby niniejszego projektu, w oparciu o dostepne materiaty wyjsciowe,
zatozono dwie konstrukcje obwatowania w tej samej technologii. Konstrukcje
przyjeto w zaleznosci od uksztattowania terenu. Przed wykonaniem obwatowania
pola refulacyjnego teren nalezy przygotowal zgodnie z zatozeniami [1], [3] -
wykonaé wycinke drzew, krzewdw, wyréwnaé teren itp. Po wejsciu w teren,
wykonaniu wycinki drzew i wyprofilowaniu terenu oraz wykonaniu szczegétowej
dokumentacji geologicznej, nalezy dokonac¢ weryfikacji przyjetych w koncepgji
zatozen w zakresie wielkosci kontenerdw i sposobu ich uktadania. Dokumentacje
geologiczng nalezy wykonac po rozpoznaniu terenu wykonywania robét i uzyskaniu
dojazdu do miejsc planowanych badan (np. po wycince drzew itp.) - do oceny przez
Wykonawce. Na rysunkach ponizej przedstawiono zatozone konstrukcje
obwatowania.

Odpowiedz

Zatgczona dokumentacja projektowa jest wystarczajgca do prawidtowej realizacji robdt
budowlanych



Wykonawca powinien sporzadzi¢ i przedstawi¢ projektantowi do zatwierdzenia, projekt
technologiczny, ktéry zawierat bedzie wszystkie niezbedne szczegdty techniczne i opisane
procedury dziatania, umozliwiajgce mu prawidtowe napetnianie kontenerdw. Projekt
technologiczny powinien zawiera¢ przede wszystkim:
e procedure i harmonogram prac na polu refulacyjnym w tym uktadania
i napetniania konteneréw;
e wymiary poszczegdlnych kontenerdéw oraz szczegdtowy plan ich instalacji;
e dobdr flokulantu dokonany w oparciu o testy przeprowadzone z osadami
przeznaczonymi do wpompowania w kontenery
e karty techniczne stacji z jej parametrami.

Pytanie nr 44

Dotyczy Projekt Budowlany Czes¢ VI ,,BUDOWA POLA ODKEADU NA WYSPIE OSTROW MIELENSK]"
- zwracamy sie z prosbg o wskazanie podstaw formalnych naktadajgcych na Wykonawce
obowigzek wykonania obliczen sprawdzajgcych do Projektu Budowlanego (patrz Projekt
Budowlany Cze$¢ VI ,,BUDOWA POLA ODKtADU NA WYSPIE OSTROW MIELENSKI” pkt. 10),
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie
szczegdtowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania
i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego § 5 projekty wykonawcze
powinny uzupetnia¢ i uszczegétawia¢ projekt budowlany w zakresie i stopniu doktadnosci
niezbednym do sporzadzenia przedmiaru robdt, kosztorysu inwestorskiego, przygotowania oferty
przez wykonawce i realizacji robét budowlanych. Projekty wykonawcze powinny zawieraé (§ 5 ust.
2 rozporzadzenia) rysunki w skali uwzgledniajacej specyfike zamawianych robdt oraz skale
rysunkédw w projekcie budowlanym, a takze wyjasnienia opisowe dotyczgce czesci obiektu,
rozwigzan budowlano - konstrukcyjnych i materiatowych, detali architektonicznych i urzadzen
budowlanych oraz instalacji i wyposazenia technicznego. Tym samym wymagane obliczenia
sprawdzajgce powinny by¢ przeprowadzone przez Projektanta na etapie projektu wykonawczego.
Prosimy o przekazanie kompletnej dokumentacji projektowej dla przedmiotowego zakresu.

Ponadto zwraca sie uwage, iz zwyczajowo projekty technologiczne uwzgledniajg i opisujg
rozwigzania przyjete przez Wykonawce niezbedne do prawidtowej realizacji robodt
zaprojektowanych w ramach projektu budowalnego (i/lub wykonawczego).

Przed przystgpieniem do realizacji robét Wykonawca powinien przygotowac¢ projekt

technologiczny, ktéry zawierat bedzie wszystkie niezbedne szczegdty techniczne i opisane

procedury dziatania, umozliwiajgce mu prawidtowe napetnianie konteneréw. Projekt

technologiczny powinien zawieraé:

— obliczenia potwierdzajgce zatozong i docelowg geometrie kontenerow syntetycznych dla
przyjetego materiatu, przy uwzglednieniu parametréw wytrzymatosciowych tego materiatu
z jakiego zostanie wykonany ptaszcz kontenera (potwierdzonych przez producenta).
Obliczenia nalezy prowadzi¢ wedtug metody wymiarowania prof. D. Leshinsky ego;

— wymiary poszczegdlnych kontenerdw oraz szczegétowy plan ich instalacji;

— procedure i harmonogram napetniania kontenerdw;

— analizy pracy konstrukcji wykonanej z kontenerdw, przeprowadzona za pomocg metody

elementow skonczonych w 3D.



Odpowiedz

Patrz odpowiedz do pkt. 43.

Pytanie nr 45

Prosimy o wyspecyfikowanie podstawowych parametréw réwnowaznosci dla grup kluczowych
materiatéw lub elementéw robdt z podaniem minimalnych parametréw lub wytrzymatosci
koniecznej do spetnienia, dla nastepujgcych pozycji:

$cianka szczelna,
kotwy gruntowe,
pale konstrukcyjne,
kolumny betonowe,

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz parametry réwnowaznosci zostaly okreslone w Projektach
Wykonawczych oraz STWiIORB.

Rozwigzanie rGwnowazne musi by¢ zgodne z dokumentacjg projektowg oraz wydanymi decyzjami
administracyjnymi.

Pytanie nr 46

Czy przed rozpoczeciem robdt czerpalnych, przewidywany urobek nalezy przebadaé wedtug
standardowych wymagan?

Odpowiedz

Wykonawca nie bedzie zobowigzany do przebadania urobku, poniewaz Zamawiajacy posiada
akredytowane badania potwierdzajgce czystosé urobku.

Pytanie nr 47

Prosimy o potwierdzenie, czy pozycje przedmiarowe 36 i 37 dla robdt elektrycznych na nabrzezu
Finskim zostaty zdublowane? Czy jest to celowe zdublowanie robot?

Odpowiedz

Nie sg to pozycje zdublowane. Zaprojektowano 3 rdzine kable (poz. 35, 36, 37 — przedmiaru).
Zgodnie z dokumentacja projektowq sg to kable :

e YKXS 5x50
e YKSY 3x4
e YKSY5x2,5

Pytanie nr 48

W nawigzaniu do przeprowadzonej wizji lokalnej oraz bardzo rozlegtego terenu prowadzenia
robot, zdaniem wykonawcy konieczne byto by dokonanie dodatkowe] wizji lokalnej dokonanej



z wody. W zwigzku z czym wnioskujemy o zorganizowanie dodatkowej uzupetniajgcej wizji
»Z2 wody” w celu doktadniejszego zapoznania sie z warunkami przysztego prowadzenia robdét.

W przypadku braku zgody na dodatkowa wizje, Wnioskujemy o wydtuzenie terminu sktadania
ofert w celu umozliwienia Wykonawcom na wykonanie takiej wizji we wtasnym zakresie ze
sprzetu ptywajacego.

Odpowiedz

Majac na uwadze obecng sytuacjg epidemiologiczng w kraju oraz wynikajgcymi z niej wszelakimi
obostrzeniami, Zamawiajgcy nie zorganizuje wizji lokalnej. Jednoczesnie Zamawiajacy informuje,
iz udostepnia nagrania zrobione dronem z terenu przysztej inwestycji.

Pytanie nr 49

Wnosimy o przesuniecie terminu sktadania ofert do dnia 15 maja 2020 - ze wzgledu na
nastepujgce powody:

— obszerna dokumentacja projektowa oraz znaczna ilo$¢ dokumentéw
stanowigcych SIWZ, co za tym konieczno$¢ dokonania sprawdzenia znaczacej
liczby dokumentdw, zebrania obszernej ilosci ofert materiatowych w celu
prawidtowego oszacowania kosztu wykonania,

— skomplikowana sytuacja na catym obszarze $wiata spowodowana epidemiag
(trudnosci
z oszacowaniem kosztéw/strat spowodowanych epidemiy, brak potwierdzenia
ciggtosci dostaw materiatdw na obecng chwile, brak mozliwosci przewidzenia
przewidzenia dostaw, jak réwniez niepewna sytuacja na rynku w zakresie
utrzymania sie na rynku dostawcéw materiatéw i ustug,

— konieczno$¢ przeprowadzenia wizji lokalnej ,,z wody“,

—  okres Swiat Wielkanocnych,

— drastyczne zmniejszenie obecnosci personelu przez zamkniecie placéwek
szkolnych, uczelni w dniach 11-25 marzec 2020r. oraz konieczno$¢ udzielenia
pracownikom urlopow z tytutu opieki nad dzieckiem,
epidemia koronowirusa (ograniczenie spotkan, wyjazdéw, kwarantatnna -
co za tym idzie brak mozliwosci, negocjacji, narad, spotkan, wizji lokalnych).

Zwazywszy na powyzsze ograniczenia, utrudnienia oraz stan w jakim Wykonawcy majg przygotowac
i ztozy¢ oferty (pomimo utatwienia poprzez forme elektroniczng) obecna sytuacja powoduje w duzej
mieze konieczno$¢ pracy zdalnej, co utrudnia komunikacje, a tym samym wydtuza czas czynnosci
zwigzanych z przygotowaniem ofery. Firmy zaczety wprowadzaé ograniczenia w swoich strukturach
i organizacjach. W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o uwzglednienie tych okolicznosci pod uwage
przedtuzenia terminu sktadania ofert do dnia 29.05.2020r.

W dniu 18.03.2020 r. Wykonawca przestat poprawione pytanie nr 49

Whnosimy o przesuniecie terminu sktadania ofert do dnia 15 maja 2020 - ze wzgledu na nastepujgce
powody:

- obszerna dokumentacja projektowa oraz znaczna ilos¢ dokumentéw
stanowigcych SIWZ, co za tym koniecznos¢ dokonania sprawdzenia znaczacej



liczby dokumentéw, zebrania obszernej ilosci ofert materiatowych w celu
prawidtowego oszacowania kosztu wykonania,

- skomplikowana sytuacja na catym obszrze Swiata spowodowana epidemig
(trudnosci z oszacowaniem kosztow/strat spowodowanych epidemia, brak
potwierdzenia ciggtosci dostaw materiatéw na obecng chwile, brak mozliwosci
przewidzenia przewidzenia dostaw, jak réwniez niepewna sytuacja na rynku w
zakresie utrzymania sie na rynku dostawcow materiatdw i ustug koniecznosc
przeprowadzenia wizji lokalnej ,z wody" okres Swigt Wielkanocnych,

- drastyczne zmniejszenie obecnos$ci personelu przez zamkniecie placéwek
szkolnych, uczelni w dniach 11-25 marzec 2020r. oraz konieczno$é udzielenia
pracownikom urlopdéw z tytutu opieki nad dzieckiem

- epidemia koronowirusa (ograniczenie spotkan, wyjazdéw, kwarantatnna - co za
tym idzie brak mozliwosci, negocjacji, narad, spotkan, wizji lokalnych).

Zwazywszy na powyzisze ograniczenia, utrudnienia oraz stan w jakim Wykonawcy maja
przygotowac i ztozy¢ oferty (pomimo utatwienia poprzez forme elektroniczng) obecna sytuacja
powoduje w duzej mieze koniecznos¢ pracy zdalnej, co utrudnia komunikacje, a tym samym
wydtuza czas czynnosci zwigzanych z przygotowaniem ofery. Firmy zaczety wprowadzaé
ograniczenia w swoich strukturach i organizacjach. W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o
uwzglednienie tych okolicznosci pod uwage przedtuzenia terminu sktadania ofert do dnia
15.05.2020r.

Odpowiedz

Zamawiajgcy dokonat modyfikacji siwz w zakresie terminu skfadania ofert.

Pytania z dnia 13.03.2020 r.

Pytanienr 1

Czy Zamawiajgcy zmieni brzmienie punktu 6.1 SIWZ?
Zamawiajgcy w punktach 6.1 oraz 6.2 SIWZ, zawart nastepujacy zapis:
,6.1. Jesli Wykonawca zamierza przy realizacji zamdwienia powierzy¢ wykonanie czesci zamowienia
podwykonawcy(om), Zamawiajgcy Zqda wskazania w ofercie tej/tych czesci zamdwienia oraz
podania przez Wykonawce firm podwykonawcow.
6.2. Jesli Wykonawca nie wypetni w formularzu ofertowym informacji o podwykonawcach, oznaczaé
to bedzie, ze zamdwienie wykona samodzielnie, bez udziatu podwykonawcow”.
Bardzo prosze o zmiane zapisu w punkcie 6.1. na np. nastepujacy: 6.1. Jesli Wykonawca zamierza
przy realizacji zamodwienia powierzy¢ wykonanie czesci zamodwienia podwykonawcy(om),
Zamawiajgcy 2qda wskazania w ofercie tej/tych czesci zamdwienia oraz jesli jest to mozliwe i
wiadome, podania przez Wykonawce wykazu proponowanych podwykonawcéw (jezeli nazwy
firm podwykonawcéw sq Wykonawcy znane na etapie sktadania ofert).
Powyzsze, motywuje przede wszystkim faktem, iz:
1. Ugruntowane juz orzecznictwo KIO w tym zakresie, jednoznacznie wskazuje, iz Zamawiajacy
nie ma podstaw do Zzadania od Wykonawcéw wskazania w ofercie konkretnych firm
podwykonawcéw (podania nazw ich firm), co zresztg wynika z samej konstrukcji brzmienia art.
36 b ust. 1, 1a oraz 1b.
W wyroku_KIO z dnia 17 listopada 2017 r. o sygnaturze akt: KIO 2320/17, Izba wskazata
jednoznacznie, iz: ,Art. 36b ust. 1 ustawy Pzp skierowany jest do Zamawiajgcego i zawiera dwa
elementy Zgdania tj. wskazania przez wykonawce czesci zamowienia, ktdrych wykonanie
zamierza powierzy¢ podwykonawcom, i podania przez wykonawce firm podwykonawcdw oraz




wskazuje na zamiar powierzenia czesci zamowienia. W ocenie Izby zamiar powierzenia
okreslonych czesci zaméwienia podwykonawcom, nie oznacza koniecznosci wskazania firm
podwykonawcow na etapie sktadania ofert, w sytuacji gdy wykonawca nie polega na
zasobach tych podmiotow. Wskazuje na to takze ust. 1a tego przepisu, z ktérego wynika, iz w
przypadku zamowienn na roboty budowlane lub ustugi, ktore majq by¢ wykonane w miejscu
podlegajgcym bezposredniemu nadzorowi zamawiajgcego, zamawiajgcy Z2qda, aby przed
przystgpieniem do wykonania zamdwienia wykonawca, o ile sq juz znane, podat nazwy albo
imiona i nazwiska oraz dane kontaktowe podwykonawcdw i oséb do kontaktu z nimi,
zaangazowanych w takie roboty budowlane lub ustugi, a takze ust. 1b, ust. 2 ustawy Pzp,
stosownie do ktdrych czas zgdania ztoZenia oswiadczenia o powierzeniu czesci zamdwienia
podwykonawcom ze wskazaniem ich firm i czesci powierzanych do wykonania, jak réwniez
mozliwos¢ zmiany tych danych w trakcie realizacji zamdwienia, moze byc rézny...”.

Podobnie okreslono w wyroku KIO z dnia 24 lutego 2017 r. (sygn. akt KIO 242/17; KIO 258/17):
,Wymog podania podwykonawcéw zawarty w art. 36b ust. 1 p.z.p. nie jest tak bezwzgledny, jak
wynika to bezposrednio z jego brzmienia i musi by¢ interpretowany w kontekscie innych
przepisow. (...) Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage na tre$é¢ art. 71 Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 w sprawie zamowien publicznych,
zgodnie z ktérg w dokumentach zamédwienia instytucja zamawiajgca moze zgdac albo zostaé
zobowigzana przez panstwo cztonkowskie do zgdania od oferenta, aby wskazat on w swojej
ofercie ewentualng czes¢ zamodwienia, ktérej wykonanie zamierza zleci¢ osobom trzecim w
ramach podwykonawstwa, a takze aby podat ewentualnych proponowanych podwykonawcow”.
. Ponadto, podkreslenia wymaga fakt, iz w Jednolitym Europejskim Dokumencie Zaméwien
Publicznych (JEDZ), w punkcie ,,D” czesci Il, ktéry dotyczy zamiaru zlecenia przez wykonawce
osobom trzecim podwykonawstwa jakiejkolwiek czesci zamdwienia, w miejscu przeznaczonym
na odpowiedz jasno wskazano ,[] Tak [] Nie - Jezeli tak i o ile jest to wiadome, prosze podaé¢
wykaz proponowanych podwykonawcow” .

W przytaczanym juz powyzej wyroku KIO z dnia 04 wrzesnia 2020 r., o sygnaturze akt: 1756/17,
Izba stwierdzita, iz: ,...Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na tres¢ standardowego formularza
jednolitego  europejskiego  dokumentu zamodwienia (pkt D Informacje dotyczqce
podwykonawcdw), gdzie wykonawca wskazuje, czy zamierza zleci¢c osobom trzecim
podwykonawstwo jakiejkolwiek czesci zamdwienia, jesli tak — to podaje wykaz proponowanych
podwykonawcow jesli jest mu to wiadome. Zatem niewgtpliwie dokument ten dopuszcza
sytuacje, w ktorej na etapie sktadania oferty petna lista podwykonawcow wykonawcy nie
bedzie jeszcze znana.”

W innym wyroku KIO z dnia 18 grudnia 2017 r., o sygnaturze akt: 2543/17, Izba wskazata
podobnie: ,W ocenie Izby wskazanie przez wykonawce firm podwykonawcéw stanowi
informacje wtdrng, gdyz na etapie realizacji zamdwienia moze dojs¢ do zmiany takiego
podmiotu. Ponadto, art. 36b ust. 1 ustawy Pzp nie obejmuje stricte Zgdania podania ,,wszystkich
firm podwykonawcdéw”, a jedynie pewnego projektu listy podwykonawcow proponowanych
przez wykonawce. Stanowisko Izby wydaje sie by¢ tym bardziej stuszne z uwagi na ksztaft i
tres¢ standardowego formularza jednolitego europejskiego dokumentu zamodwienia
dopuszczajgcego sytuacje, w ktorej na etapie sktadania oferty petna lista podwykonawcow
wykonawcy nie bedzie jeszcze znana”.

Nie mozna poming¢ faktu, iz podany w ofercie przez wykonawce wykaz podwykonawcédw, ma
charakter jedynie informacyjny. Wykaz proponowanych podwykonawcdw, to jedynie pewnego
rodzaju projekt listy. Wykaz ten, zgodnie z brzmieniem ustawy Pzp, moze zostaé przez
wykonawce zmieniony. Wykonawca moze zastgpi¢ proponowanego podwykonawce innym
podwykonawcg, jak rowniez moze ostatecznie samodzielnie wykonaé zakres jaki poczatkowo
planowat powierzyé podwykonawcy. W zwigzku z faktem, iz wykaz proponowanych
podwykonawcow stanowi¢ moze jedynie liste wtdrng gdyz na etapie realizacji zamodwienia dojs¢
moze do zmiany takiego podwykonawcy, tym bardziej niezasadnym wydaje sie wymdg podania
nazw podwykonawcow juz na etapie sktadania ofert. Dodatkowo, oczywistym jest réwniez, iz na




etapie przygotowywania oferty, potencjalni wykonawcy nie wiedzg jaki bedzie wynik
postepowania, kiedy postepowanie zostanie rozstrzygniete i udzielone, tym bardziej nie wiedza
czy uda im sie dane zamdwienia uzyskaé — w swietle takiego stanu rzeczy, rowniez potencjalni
podwykonawcy nie majg takiej pewnosci a w zwigzku z tym ich deklaracja przed ztozeniem
jeszcze oferty do Zamawiajgcego, nie ma charakteru wigzacego, a co wiecej moze by¢ ona w
ogble niewypowiedziana. Inaczej jest oczywiscie w przypadku podmiotéw trzecich
udostepniajgcych zasoby, niemniej w punkcie 6.1 SIWZ nie jest o nich mowa.

Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 13 lutego 2017 r. o sygn. akt KIO 192/17, Izba orzekta, iz, przepis
art. 36b ust. 1 p.z.p. skierowany jest do Zamawiajgcego. To Zamawiajgcy zqda wskazania przez
wykonawce czesci zamdwienia, ktérych wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcom, i
podania przez wykonawce firm podwykonawcdw {(...). Co do wykonawcoéw zauwaziyc nalezy, ze
— w przepisie tym ustawodawca posfuguje sie pojeciem ,zamiaru”, co wskazywafoby, ze
wykonawca ma podac na etapie sktadania oferty — w przypadkach gdy czes¢ zamdwienia
zamierza powierzy¢ podwykonawcom, co zamawiajgcy dopuscit - firmy, nazwy
proponowanych podwykonawcow, ktore sq mu na dang chwile znane. (..) Ewentualne
ograniczenie wykonawcow — w zakresie swobody doboru podwykonawstwa (podania nazw, firm
podwykonawcdw) — mozliwe jest tylko na etapie realizacji zamdwienia, gdyz niewqtpliwie
podwykonawstwo dotyczy wtasnie tej fazy postepowania o udzielenie zamdwienia i samo
podwykonawstwo (podanie nazw, firm podwykonawcdéw) w swietle znowelizowanych przepisow
ustawy Prawo zamdwien publicznych ma charakter wtdrny, istotne znaczenie ma tres¢ oferty,
w rozumieniu opisu i wskazania zakresu zobowigzania, ktore wykonawca na siebie przyjmuje
i ktore zacigga. Wobec powyzZszego informacje dotyczgce podwykonawstwa — podania ich nazw,
firm — nie stanowiq tres¢ oferty w rozumieniu przepisow art. 87 i 89 p.z.p.”

lak zostato wskazane przez Wiodzimierza Dzierzanowskiego (Zam.Pub.Dor.2016/6/42-47),
,Zamiar nie jest niezmiennym skfadnikiem oswiadczenia woli. Wykonawca nie musi wiec z niego
skorzystaé tj. zawsze moze wykonaé zamowienie samodzielnie mimo, iz zamierzat
z podwykonawstwa (nie oferujgcego potencjatu podmiotu trzeciego) korzystac”.

W wyroku KIO z dnia 17 kwietnia 2018 r. o sygn. akt KIO 606/18, Izba orzekta, iz: ,, Wskazac
nalezy, ze zobowigzanym do realizacji zamdwienia w mysl umowy jest zawsze wykonawca, a nie
podwykonawca. Kwestia, czy wykonawca wykona zamowienie swoimi sitami, czy tez przy
pomocy podwykonawcow nie jest istotg umowy o realizacie zamdwienia z zastrzezeniem
odmiennosci sytuacji, kiedy Zamawiajgcy ustali kluczowq dla niego czes¢ zamowienia, ktérg
winien wykonac¢ samodzielnie wykonawca. Kwestia wykonywania zamdwienia przy pomocy
podwykonawcdow jest uprawnieniem wykonawcy i stosowanie restrykcyjnych wymagan w tym
zakresie jest nieuzasadnione. Wskazac nalezy na fakt, iz w szczegdlnosci przy postepowaniach,
gdzie realizacja zamowienia trwa wiele lat, byfoby nierozwaznym wymaganie od wykonawcy,
aby podat w sposéb wiqgiqcy inieodwotalny nazwy podwykonawcow i peiny zakres robot,
ktore powierza podwykonawcom. Przy dynamicznych zmianach rynku wykonawcow za rok czy
dwa, kiedy dany podwykonawca miatby rozpoczq¢ wykonywanie czesci zadania, mogg
nastqgpi¢ zmiany organizacyjne wskazanych podwykonawcéw skutkujgce nie tylko zmiang ich
nazwy, ale takie zakresem moziliwym do wykonania prac, ktére taki wykonawca po
dokonanych przeksztatceniach bedzie mogt wykonaé. Tym samym uznawanie, iz kwestie
dotyczqce wskazania nazw podwykonawcow oraz doktadnego zakresu robot, ktére przypadng
do wykonania podwykonawcy, stanowigq tresc oferty, jest, zdaniem Izby, niezasadne.”

Wobec powyiszego, tak jak na wstepie, prosze o modyfikacje przedmiotowego punktu jak na
wstepie.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie dokona zmiany zapiséw siwz, poniewaz sg one zgodne z przepisami ustawy

Prawo zamdwien publicznych. Wykonawca w formularzu ofertowym ma obowigzek wpisaé tylko
zakres prac, a pozostate informacje wypetnia zgodnie z wymogami STANDARDOWEGO
FORMULARZA JEDNOLITEGO EUROPEJSKIEGO DOKUMENTU ZAMOWIENIA.



Pytania z 13.03.2020r.

Pytanie nr1

Klauzula 14.4 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu nastepujacych zapiséw Pierwszy Plan Ptatnosci oraz
obowigzku rozbicia wskazanych przez Inzyniera cen jednostkowych
na poszczegdlne roboty oraz poszczegdlne kalkulacje poszczegdlnych cen jednostkowych
z Oferty (réowniez pochodzqcych z rozbicia cen zagregowanych lub ryczaftowych). Takie rozbicie
powinno zawierac:

1.Naktady robocizny

2.Naktady poszczegdlnych materiatéw

3.Naktady pracy sprzetu i transportu
W rozbiciu cen jednostkowych nalezy rdwniez wykazac:

- stawke roboczogodziny R,

- stawke roboczogodziny sprzetu S,

- ceny materiaftéow wraz z kosztami transportu,

- wysokos¢ kosztow posrednich

- wysokos¢ zysku
Pragniemy zauwazy¢, iz wynagrodzenie ryczattowe ma charakter staty, niezalezny od rozmiaru prac,
w ktérym to wynagrodzeniu nastepuje obustronny rozktad ryzyka wynagrodzenia ryczattowego
wynikajgcy z jego niezmiennosci, a granice wynagrodzenia ryczattowego wyznacza przedmiot
zamowienia. Zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2017 (Il CSK 237/17)
wynagrodzenie ryczattowe to okreslone z géry, bez przeprowadzenia szczegétowej analizy kosztow
wytwarzania dzieta, wynagrodzenie za catos¢ dzieta w jednej sumie pienieinej lub wartosci
globalnej. W przypadku wynagrodzenia ryczattowego, wartos¢ naleznego wynagrodzenia nie jest
uzalezniona od czynnikéw okreslajgcych przewidywany i zrealizowany zakres prac, ilo$¢ zuzytego
materiatu ani od przyjetych cen jednostkowych lub stawek robocizny. Dalszym elementem
charakterystycznym dla tego rodzaju wynagrodzenia jest brak powigzania pomiedzy uzgodniong
kwotg wynagrodzenia a mozliwoscig przewidywania przez strony w chwili zawarcia umowy rozmiaru
prac lub wartosci kosztéw koniecznych do wykonania dzieta. Istotg tego rodzaju wynagrodzenia jest
uzgodnienie przez strony oznaczonej kwoty naleznej przyjmujacemu zaméwienie jako ekwiwalentu
za wykonanie dzieta bez wzgledu na rozmiar $wiadczonych prac i wartos¢ poniesionych kosztéw. Sad
Apelacyjny w Szczecinie, w wyroku z dnia 30 marca 2016 r., (I Aca 994/15) stwierdzit,
iz : ,,Wynagrodzenie ryczattowe stanowi ekwiwalent za wykonanie oznaczonego dzieta. Uzgodniona
kwota odnosi sie do ustalonego przez strony zakresu Swiadczenia przyjmujgcego zamodwienie”.
W zwigzku z powyiszym wnosimy o wyigczenie ww. postanowien w zakresie wynagrodzenia
ryczattowego i usuniecie z tresci Kontraktu zapisow naktadajgcych na Wykonawce przy
wynagrodzeniu ryczattowym rozbicie w Planie Pfatnosci ww. wynagrodzenia na wymienione tam
kategorie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiane Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu.

Pytanie nr 2



Klauzula 13.1 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu w tym brak zaréwno w SIWZ jak i klauzuli 13.1
wymienienia okolicznosci, w zwigzku z wystgpieniem ktérych mozliwa jest zmiana Czasu na
Ukonczenie czy tez wynagrodzenia Wykonawcy. Z uwagi na powyzsze, wnioskujemy o uzupetnienie
ww. klauzuli o wskazanie okolicznosci stanowigcych podstawe do zmiany Kontraktu zwigzanych
zarédwno ze zmianami wywotanymi okolicznosciami niezaleznymi od Wykonawcy, odmiennymi
warunkami geologicznymi  /fizycznymi na Terenie Budowy, zmianami technologicznymi,
decyzjami/postanowieniami, zmianami w dokumentacji projektowej oraz innymi zdarzeniami
skutkujgcymi/wptywajgcymi na realizacje Zadania Inwestycyjnego.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiane Warunkdw Szczegdlnych Kontraktu.

Zamawiajgcy wyjasnia, iz klauzula 13.1 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu dotyczy wytacznie
procedury Zmiany. Okoliczno$ci opisane w tresci pytania oraz ich wptyw na realizacje zadania
inwestycyjnego uregulowane sg Prawem oraz postanowieniami Kontraktu.

Pytanie nr 3
Klauzula 4.27 istniejgce instalacje — wnosimy o wykreslenie zapisu, iz wykonawca bedzie

odpowiedzialny za wszelkie uszkodzenia istniejgcej infrastruktury ujetej w dokumentacji otrzymanej
od Zamawiajgcego ujetych w Rysunkach i Specyfikacjach a takze zidentyfikowanej w prawidtowo
wykonanych wykopach kontrolnych oraz wykazanej w dokumentacji, ktérqg Wykonawca ma pozyskac
we wtasnym zakresie (...). Na podstawie tej klauzuli nie mozna twierdzi¢, ze wytacza ona stosowanie
klauzuli 4.10.1, majacej nieprecyzyjny zakres. Powyisze sprawia, ze przedmiot zamOwienia jest
opisany w sposéb, ktéry nie daje wykonawcom pewnosci co do zakresu ich odpowiedzialnosci
i powigzania tego zakresu z informacjami, ktére rzeczywiscie bedzie w stanie uzyska¢, co sprawia,
ze ryzyko wykonawcy jest niemozliwe do oszacowania. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze stanowi
to naruszenie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp. Wobec powyzszego wnosimy o dokonanie zmiany ww.
klauzuli poprzez jej doprecyzowania, ze klauzula ta odnosi sie tylko do danych i informacji, ktére
wykonawca mogt uzyska¢ na podstawie przekazanych mu przez Zamawiajgcego informacji oraz
informacji, ktére wykonawca mégt uzyskac na podstawie powszechnie dostepnych danych.

Odpowiedz:
Klauzula 4.10.1 WSK zostata juz zmodyfikowana przez Zamawiajgcego.

Pytanie nr 4
Klauzuli 15.2 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu wnosimy o skrécenie terminu przewidzianego na

odstgpienie od Kontraktu przez Zamawiajgcego z 730 dni do 60 dni od ziszczenia sie przestanki
uprawniajgcej Zamawiajgcego do odstgpienia od Kontraktu. Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych z dnia 2 marca 2010 r. ( sygnatura:
KIO/UZP 184/10) uzasadnienie prawne (...)Przy uwzglednieniu zasady swobody zawierania umow,
okreslonej w art. 353(1) k.c. zawarcie umowy na oznaczonych warunkach pozostawione jest decyzji
stron, z ograniczeniami wynikajacymi z tresci wymienionych przepiséw. Zdaniem lzby, nalezy réwniez
zwazy¢, iz postepowanie o zamdwienie publiczne ma doprowadzi¢ do wybrania najkorzystniejszej
oferty i podpisania umowy z wykonawca, gwarantujgcym jej nalezyte wykonanie przy przestrzeganiu
zasad okres$lonych w art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp, a takze w zgodnosci z przepisami tej ustawy. Stad
naduzywanie praw podmiotowych przez zamawiajgcego, do ustalania warunkéw zamodwienia,
nadmierny rygoryzm i asekuracja, niewfasciwe stosowanie prawa, nie stuzy realizacji celdw
zaktadanych przez Ustawe prawo zamoéwien publicznych — otwartych na konkurencje. Zniecheca
wykonawcéw do uczestnictwa w takim postepowaniu, gdzie granice przedmiotu zamowienia, ktére
przyjdzie im realizowaé nie zostaty w sposéb przewidywalny okreslone, a wykonawce obarcza sie
nadmiernym ryzykiem niedoszacowania ceny oferty.



Odpowiedz:
Zamawiajgcy dokona modyfikacji tresci klauzuli 15.2.

Pytanie nr5
W zakresie pkt 6 Aktu Umowy, Wykonawca wnosi o wykreslenie zapisu o tresci : ,,oraz usuniecie

w nich wad”. Nie kazda niezgodno$¢ Przedmiotu Umowy ze zobowigzaniami Wykonawcy bedzie
mogta by¢ poczytana za wade. Cze$¢ z nich wynika¢ bowiem moze z zaakceptowanej przez
Zamawiajgcego zmiany sposobu realizacji Przedmiotu Umowy, zas inne mogg by¢ podyktowane sitg
wyzszg lub innymi nadzwyczajnymi okolicznosciami. Odstepstw takich, o ile nie wptywaja one na
jakosé Przedmiotu Umowy lub jego funkcjonalnos¢ , nie mozna poczytywac za wade.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiane Aktu Umowy.

Pytanie nr 6
W zakresie subklaluzli 8.4 Szczegdlnych Warunkéw Kontraktu: ,, Strony zgadzajg sie, ze dla Robdt

wynikajgcych z Kontraktu ryzyko niesprzyjajacych warunkéw klimatycznych jest ryzykiem
Wykonawcy. Wykonawca zapoznat sie z charakterystyka klimatu, jego mozliwymi zmianami
i wahaniami temperatur, wystepowaniem opaddéw deszczu oraz $nieg w kraju, takie ryzyko przyjat
i wkalkulowat w cene Ofert oraz uwzglednit w Czasie na Ukoriczenie, wnosimy o usuniecie ww.
zapisu z uwagi iz wystgpienie niesprzyjajgcych warunkéw klimatycznych ma wptyw na Czas na
Ukonczenie i powinno zosta¢ zdefiniowane jako jedna z okolicznosci bedacych przestanka do zmiany
Czasu na Ukonczenie.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang modyfikacje klauzuli 8.4 Warunkdéw Szczegdlnych

Kontraktu.

Pytanie nr7
W zakresie zapisu ,Uwaga: rzedna zera wodowskazu Szczecin Most Dtugi wynosi -5,12 m Kr.”

Czy zamawiajgcy moze uszczegotowié informacje na temat rzednej zera wodowskazu Szczecin Most
Dtugi dla uktadu wysokosciowego Kronsztad 60 i Kronsztad 867?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie posiada takich informacji.

Pytanie nr 8
W zakresie zapisu ,Rzedne wysokosciowe dla projektowanych konstrukcji podano w uktadzie

odniesienia do zera Amsterdam”. Czy zamawiajacy moze wskazaé wartosé projektowanych rzednych
dna (-12.5; -11.5 itp. Amsterdam) dla uktadu Kronsztad 60 i Kronsztad 867?

Odpowiedz:
W dokumentacji wszystkie rzedne terenu oraz rzedne dna zostaty podane w uktadzie mapy do celéw

projektowych — uktad Amsterdam.

Pytanie nr 9
W zakresie zapisu ,Po wykonaniu robdét Wykonawca jest zobowigzany przeprowadzi¢ badanie

czystosci dna na obszarze robét czerpalnych potwierdzone autoryzowanym atestem czystosci dna.”
Z naszej wiedzy wynika ze nie autoryzuje sie badania sonarowego ktdrego wynikiem jest



sporzadzenie atestu czystosci dna. Instytucja nadrzedna tj. Biuro Hydrograficzne Marynarki Wojennej
przyjmuje wykonane badanie dna tylko do swoich zasobdéw.

Odpowiedz:
Nalezy uzyskaé autoryzacje zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Pytanie nr 10

W zakresie zapisu ,Wyniki sondazu przedwykonawczego beda niezbedne do ustalenia
zaawansowania procentowego robdét czerpalnych na potrzeby rozliczen czesciowych. Dopuszcza sie
ptatnosci czesciowe za roboty procentowe maks. do 90%, pozostate 10% po uzyskaniu kompletu
dokumentéw potwierdzonych poprawne wykonanie robdt., Czy zamawiajgcy wymaga autoryzacji
sondazy batymetrycznych wykonanych na potrzeby czesciowego odbioru prac ?

Odpowiedz:
Zgodnie z dokumentacjg projektowg strona nr 2 - Specyfikacje techniczne wykonania

i odbioru robdt budowlanych Czes¢ 7 — Roboty czerpalne - sondaze muszg by¢ autoryzowane.

Pytanie nr11
W zakresie zapisu Czy zamawiajgcy moze okresli¢ do jakiego uktadu wysokosciowego (Kronsztad60,
Kronsztad86, Amsterdam) wykonywane byty plany batymetryczne wykorzystane w opracowaniu?

Odpowiedz:
W uktadzie Kronsztadt.

Pytanie nr 12
W zakresie zapisu Czy zamawiajgcy moze wskaza¢ sposdb obliczenia kubatury prac czerpalnych

zawartej w opracowaniu? Jezeli plany batymetryczne wskazane w opracowaniu wykonane zostaty w
oparciu o fate wodowskazowg Szczecin Most Dtugi (-5.12 Kr) to jaki wspdtczynnik transformacji zostat
uzyty w przeliczeniu rzednych z uktadu Kronsztad na uktad Amsterdam?

Odpowiedz:

W celu oszacowania ilosci robot czerpalnych w dokumentacji przyjeto wspotczynniki transformacji
rowny jeden. Zgodnie z dokumentacjg projektowga nalezy wykonac¢ roboty czerpalne do gtebokosci
w uktadzie Amsterdam i rzednymi przedstawionymi na rysunkach.

Pytanie nr 13
Czy zamawiajacy udostepni szczegdtowy raport z badan ferromagnetycznych zawierajacy dla kazdego

wykrytego obiektu jego wspdtrzedne geograficzne, srednice, objetos¢, wskazanie minimalne
i maksymalne (nT), amplitude (nT), moment magnetyczny (Am2) oraz gtebokos¢ zalegania pod
dnem(m).

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie udostepni szczegdétowych raportéw. Zamawiajacy zwraca uwage, ze obowigzkiem

wykonawcy zgodnie z STWIORB wymagania ogdlne ST 01 w punkcie 1.7.8 jest przeszukanie terenu
budowy na obecnos$¢ niewybuchdéw i niewypatéw przed przystgpieniem do robét budowlanych.

Pytanie nr 14
Prosimy o wyjasnienie, czy osoby skierowane do realizacji prac podwodnych polegajgcych na
oczyszczeniu dna akwenu z obiektdw ferromagnetycznych w tym wybuchowych, muszg posiadac



odpowiedni dyplom, swiadectwo i ksigzeczke nurka wydane przez Dyrektora Urzedu Morskiego
w Gdyni zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy o wykonywaniu prac podwodnych?

Odpowiedz:
Tak, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Pytanie nr 15
Zgodnie z ustawg o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, osoby, ktoére

beda miaty dostep do materiatdw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, powinny
spetnia¢ warunki podmiotowe szczegdétowo okreslone w art. 19-20 tej ustawy, w tym odby¢
obowigzkowe szkolenie i zda¢ egzamin przed komisja kwalifikacyjng oraz legitymowaé sie
zaswiadczeniem potwierdzajgcym ich przygotowanie zawodowe do wykonywania prac. Pozostate
wymagania stawiane osobom majgcym dostep do materiatéw wybuchowych zgodnie z ustawg
o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego to: ukonczenie 21 lat,
niewykazywanie zaburzen psychicznych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 19 sierpnia 1994 roku
o ochronie zdrowia psychicznego, brak skazania prawomocnym wyrokiem za przestepstwo umysine
przeciwko bezpieczenstwu panstwa, porzadkowi publicznemu, zyciu lub zdrowiu ludzi albo mieniu,
posiadanie nienagannej opinii wydanej przez komendanta powiatowego (miejskiego) Policji
wiasciwego dla miejsca zamieszkania osoby.

Odpowiedz:
Tak, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Pytanie nr 16
Czy w odniesieniu do 0sdb zagranicznych, ktére beda miaty wykonywac, w ramach ogtoszonego przez

Zamawiajgcego zamowienia publicznego, prace zwigzane z oczyszczaniem terenu z obiektéw
niebezpiecznych pochodzenia wojskowego, konieczne bedzie wypetnienie wszystkich wymogéw
podmiotowych wynikajacych z polskiej ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do
uzytku cywilnego, w tym dotyczacych warunkéw podmiotowych okreslonych w art. 19 tej ustawy
oraz posiadania polskich uprawnien, o ktérych mowa w art. 20 ustawy?

Odpowiedz:
Prace nalezy prowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcym Prawem.

Pytanie nr 17
Czy podmioty zagraniczne wykonujgce prace stanowigce przedmiot zamowienie publicznego

ogloszonego przez Zamawiajacego, muszg posiada¢ stosowne pozwolenie wojewody na
wykonywanie dziatalnosci w zakresie oczyszczenia terenu z obiektéw niebezpiecznych
i wybuchowych zgodnie z ustawg o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego?

Odpowiedz:
Prace nalezy prowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcym Prawem.

Pytanie nr 18



Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego, czy w przypadku znalezienia na jednej
pozycji zawartej w ,,Raporcie z przegladu ferromagnetycznego” kilku sztuk obiektéw niebezpiecznych
pochodzenia wojskowego, Zamawiajacy rozliczy wydobycie wszystkich znalezionych obiektdéw.

Odpowiedz:
Rozliczenie robdt zgodnie z TER oraz Kontraktem.

Pytanie nr 19
Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego, czy w przypadku niesprzyjajgcych

warunkéw hydro-meteorologicznych uniemozliwiajgcych wykonywanie prac podwodnych zgodnie
z Ustawg o wykonywaniu prac podwodnych Zamawiajacy przedtuzy termin wykonania zadania
inwestycyjnego o czas (ilos¢ dni) w jakim warunki hydro-meteorologiczne uniemozliwiaty
wykonywanie prac podwodnych.

Odpowiedz:
Kontrakt okresla sposdb postepowania w takich sytuacjach.

Pytanie nr 20
Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego czy zaptaci Wykonawcy za kazdg sztuke

obiektu ferromagnetycznego bedgcego obiektem niebezpiecznym pochodzenia wojskowego, ale
niespetniajgcego  kryterium objetosci ferromagnetycznej zawartej w Raporcie z badan
ferromagnetycznych.

Odpowiedz:
Rozliczenie robdt zgodnie z TER oraz Kontraktem.

Pytanie nr 21

Prosimy o wyjasnienie w jaki sposdb Zamawiajgcy zamierza pokryé naktady finansowe poniesione
przez Wykonawce podczas realizacji podwodnych prac saperskich w przypadku gdy w punktach
ferromagnetycznych zawartych w Raporcie z badan ferromagnetycznych w ktérych nie znaleziono
obiektéw niebezpiecznych pochodzenia wojskowego, tj. niewybuchdw i niewypatéow a znaleziono
obiekty ferromagnetyczne o pojemnosci magnetycznej rownej lub wiekszej niz +/-5 nT i poniesiono
nakfady finansowe na odkopanie, identyfikacje, sprawdzenie kazdego z tych punktow.

Odpowiedz
Wykonawca ma skalkulowaé przedmiotowe dziatania w cenie ofertowej. Zamawiajgcy zwraca uwage,

ze obowigzkiem wykonawcy zgodnie z STWIORB wymagania ogdlne ST 01 w punkcie 1.7.8
jest przeszukanie terenu budowy na obecnosé niewybuchéw i niewypatéw przed przystgpieniem do
robdét budowlanych.

Pytanie nr 22
Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego, jakie materiaty wybuchowe pochodzenia

wojskowego spetniajg kryterium pojemnosci magnetycznej réwnej lub wiekszej niz +/-5 nT.

Odpowiedz
Nalezy przyja¢, ze wszystkie przedmioty wybuchowe pochodzenia wojskowego mogg spetnic

kryterium > 5 nT. Wartos¢ ta zalezy od kilku czynnikow, m.in. od odlegtosci czujnikow



magnetometréw do danego obiektu.

Pytanie nr 23
Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego czy zaptaci Wykonawcy za sprawdzenie

wszystkich punktéw zawartych w Raporcie z badan ferromagnetycznych (Zatacznik nr 1 Wykaz
zlokalizowanych anomalii magnetycznych), ktéry powstat na zlecenie Zamawiajacego.

Odpowiedz
Rozliczenie robdét zgodnie z TER i Kontraktem. Zamawiajacy zwraca uwage, ze obowigzkiem

wykonawcy zgodnie z STWIORB wymagania ogdlne ST 01 w punkcie 1.7.8 jest przeszukanie terenu
budowy na obecnos$¢ niewybuchdéw i niewypatdw przed przystgpieniem do robét budowlanych.

Pytanie nr 24
Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego czy zaptaci Wykonawcy za kazdg sztuke

obiektu ferromagnetycznego bedacego obiektem niebezpiecznym pochodzenia wojskowego
spetniajgcego  kryterium objetosci ferromagnetycznej zawartej w Raporcie z badan
ferromagnetycznych (Zatacznik nrl Wykaz zlokalizowanych anomalii magnetycznych), znalezionych
na wyznaczonym obszarze a niewykazanym w ,Raporcie z przegladu ferromagnetycznego”
zgtoszonym przez Wykonawce do Zamawiajgcego.

Odpowiedz
Rozliczenie robdt zgodnie z TER i Kontraktem.

Pytanie nr 25
Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego czy zaptaci Wykonawcy za kazdg sztuke

obiektu ferromagnetycznego nie bedacego obiektem niebezpiecznym pochodzenia wojskowego
spetniajgcego  kryterium objetosci ferromagnetycznej zawartej w Raporcie z badan
ferromagnetycznych (Zatgcznik nrl Wykaz zlokalizowanych anomalii magnetycznych) znalezionych na
wyznaczonym obszarze a niewykazanym w ,Raporcie z przegladu ferromagnetycznego” zgtoszonym
przez Wykonawce do Zamawiajgcego.

Odpowiedz
Rozliczenie robot zgodnie z TER i Kontraktem.

Pytanie nr 26

Prosimy o jednoznaczne okreslenie przez Zamawiajgcego czy w przypadku réznic pomiedzy ilosciami
zawartymi w formularzu cenowym a w ilosciach faktycznie znalezionych materiatéw niebezpiecznych
pochodzenia wojskowego Zamawiajacy pokryje koszty pracy ekipy nurkowej wynikajgce z tej rdznicy.

Odpowiedz
Rozliczenie robdt zgodnie z Kontraktem. Zamawiajgcy zwraca uwage, ze obowigzkiem wykonawcy

zgodnie z STWIORB wymagania ogdlne ST 01 w punkcie 1.7.8 jest przeszukanie terenu budowy na
obecnosé niewybuchdéw i niewypatéw przed przystgpieniem do robot budowlanych.

Pytanie nr 27



Zwracamy sie o wyjasnienie czy do zobowigzan Wykonawcy nalezy wydobycie obiektéw
niebezpiecznych o objetosci mniejszej niz 5nT a jezeli tak to czy Zamawiajgcy pokryje koszty pracy
ekipy nurkowe;.

Odpowiedz
Zamawiajgcy zwraca uwage, ze obowigzkiem wykonawcy zgodnie z STWIORB wymagania ogdlne

ST 01 w punkcie 1.7.8 jest przeszukanie terenu budowy na obecnos$é niewybuchdéw i niewypatéw
przed przystgpieniem do robét budowlanych.

Pytanie nr 28
Prosimy o wyjasnienie i potwierdzenie ze w przypadku znalezienia broni chemicznej - powiadomienie

Zamawiajgcego, oraz Policji. Wydobycie oraz transport bez ustalen z Policjg i Zamawiajagcym jest
zabronione. Zamawiajagcy w porozumieniu z Policjg ustali procedure postepowania z bronig
chemiczng, czy czas potrzebny na dokonanie ustalen przez Zamawiajgcego oraz czas transportu
bedzie podstawg do wydtuzenia terminu realizacji umowy oraz czy Zamawiajgcy pokryje koszty
przestoju ekipy nurkowe;j.

Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, iz okolicznosci zwigzane z wydobywaniem broni chemicznej uregulowane
zostaty w odpowiednich zapisach Kontraktu (vide w szczegélnosci klauzula 4.12 oraz 17.3 i 20.1
Warunkéw Kontraktu) oraz Prawa.

Pytanie nr 29
Prosimy o wyjasnienie i potwierdzenie ze w przypadku odnalezienia obiektow o wartosci historycznej

(archeologicznej) powiadomienie Zamawiajgcego oraz Archeologa prowadzacego nadzér
archeologiczny (zatrudnionego przez Zamawiajgcego). Zamawiajgcy w porozumieniu z Wojewddzkim
Konserwatorem Zabytkow ustali procedure postepowania ze znalezionymi przedmiotami o wartosci
historycznej (archeologicznej), czas potrzebny na dokonanie ustalen przez Zamawiajgcego oraz czas
transportu bedzie podstawg do wydtuzenia terminu realizacji umowy oraz czy Zamawiajgcy pokryje
koszty przestoju ekipy nurkowej.

Odpowiedz
Zamawiajgcy wyjasnia, iz kwestia procedury postepowania w przypadku zlokalizowania w trakcie

prowadzonych robdt przedmiotéw o wartosci historycznej regulowana jest Prawem i Kontraktem.

Pytanie nr 30
Prosimy o wyjasnienie i potwierdzenie ze w przypadku znalezienia szczatkéw ludzkich -

powiadomienie Zamawiajgcego oraz Policje. Wydobycie oraz transport szczgtkdow ludzkich bez
ustalen z Policjg i Zamawiajgcym jest zabronione. Zamawiajgcy w porozumieniu z Policjg ustali
procedure postepowania ze znalezionymi szczatkami, czy czas potrzebny na dokonanie ustalen przez
Zamawiajgcego oraz czas transportu bedzie podstawg do wydtuzenia terminu realizacji umowy oraz
czy Zamawiajgcy pokryje koszty przestoju ekipy nurkowej.

Odpowiedz
Zamawiajgcy wyjasnia, iz kwestia procedury postepowania w przypadku zlokalizowania

w trakcie prowadzonych robét szczatkdw ludzkich regulowana jest Prawem i Kontraktem.

Pytanie nr 31
Czy Zamawiajacy zweryfikowat dane zawarte w dokumentacji dot. badan ferromagnetycznych

sporzadzonych przez konsorcjum firm: ,,Explosive” s.c. Prace Wyburzeniowe i Minerskie, ul. Trakt Sw.
Wojciecha 336, 800-01 Gdansk oraz Hydrograf s.c., ul. Neptuna 11, 83-010 Straszyn.



Odpowiedz

Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.
Raport z badan ferromagnetycznych zostat wykonany przez profesjonalny podmiot posiadajgcy
stosowne kompetencje i doswiadczenie.

Pytanie nr 32

Na podstawie ,Raportu z badan ferromagnetycznych” sporzadzonego przez konsorcjum firm:
,Explosive” s.c. Prace Wyburzeniowe i Minerskie, ul. Trakt Sw. Wojciecha 336, 800-01 Gdansk oraz
Hydrograf s.c., ul. Neptuna 11, 83-010 Straszyn, prosimy o podanie z jakg szacowang dokfadnoscig
poziomg i pionowg okreslono pozycje punktdw anomalii magnetycznej zawartej w wyzej
wymienionym Raporcie.

Odpowiedz
Wymodg ten zostat okreslony w opisie przedmiotu zaméwienia. Doktadnos¢ pozycji nie mniejsza od

1,0 m.

Pytanie nr 33
Czy Zamawiajacy otrzymat i zabezpieczyt surowe dane od Wykonawcy ,raportu”?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 34
Kto wykonywat opisane w ,raporcie” badania i jakie posiada do tego kwalifikacje
i przeszkolenie?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 35
Kto bierze odpowiedzialnos¢ za ,,zanalizowanie” poprawnosci uzyskanych danych i jakie posiada do

tego kwalifikacje?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia.

Pytanie nr 36
Kto bierze odpowiedzialnosé za , przetworzenie” i interpretacje uzyskanych danych i jakie posiada do
tego kwalifikacje?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia.

Pytanie nr 37
Jakiego rodzaju oprogramowanie zostato uzyte do akwizycji danych z poszczegdlnych urzadzen?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 38
Jakiego rodzaju oprogramowanie zostato uzyte do obrébki danych z poszczegélnych urzadzen?



Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 39
Jaka byta szczegdtowa konfiguracja sprzetu pomiarowego?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia.

Pytanie nr 40
Ilu magnetometréw uzyto? Prosimy o graficzne zilustrowanie ich konfiguracji wraz z odlegtosciami

miedzy nimi.

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 41
Czy, a jedli tak, to jaka poprawke GPS-RTK stosowano i jak byta ona odbierana?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia.

Pytanie nr 42
Czy korzystano ze stacji referencyjnych? Jesli tak, to jakich sieci?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 43
Czy korzystano ze stacji bazowych GPS-RTK? Jedli tak, to jakich i jak byly rozmieszczone? Prosimy

o przedstawienie graficzne wraz ze wspotrzednymi lokalizacji rozmieszczenia.

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

Pytanie nr 44
Czy, a jesli tak, to w jaki sposdb, jak czesto i przez kogo kalibrowane byty poszczegdlne urzadzenia

wchodzgce w sktad zestawu uzytego do przeprowadzenia badan?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia.

Pytanie nr 45
W jaki sposdb monitorowano i rejestrowano potozenie urzadzen pomiarowych nad dnem w trakcie

wykonywania pomiarow?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 46



W jaki sposdb okreslano i rejestrowano pozycje i utozenie urzadzen pomiarowych i dawanych przez
nie odczytéw w trakcie wykonywania pomiarow?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 47
W jaki sposdb monitorowano i rejestrowano pozycje i utozenie urzgdzen wobec jednostki je holujgcej

w trakcie wykonywania pomiaréw?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia.

Pytanie nr 48
Czy badania oparto o wczesniej przygotowany plan pomiarowy? Prosimy o przedstawienie planu

pomiarowego z poszczegdlnymi liniami pomiarowymi na catym obszarze.

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie nr 49
W jaki sposdb wykonawca badan monitorowat i rejestrowat pokrycie dna prowadzonymi pomiarami?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Pytanie nr 50
Czy w trakcie projektowania linii pomiarowych uwzgledniono batymetrie?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Sposdb wykonania badan zostat opisany w raporcie.

Pytanie nr 51
Czy wymieniony w ,,opisie uzytego sprzetu” system USBL byt stosowany i do czego stuzyt w trakcie

catego czasu wykonywania pomiaréw? Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz
Opis przeprowadzonych badan oraz uzyty sprzet zostat wskazany w punkcie 8. raportu z badan.

Pytanie nr 52
W jaki sposéb zamontowane byty poszczegdlne elementy systemu USBL? Prosimy o graficznie

przedstawiony schemat w odniesieniu do jednostki ptywajacej.

Odpowiedz
Opis przeprowadzonych badan oraz uzyty sprzet zostat wskazany w punkcie 8. raportu z badan.

Pytanie nr 53



W jaki sposéb korelowano i rejestrowano odczyty poszczegdlnych urzadzen tj. odbiornik GPS
z magnetometrami i systemem USBL?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Pytanie nr 54
Czy zamawiajacy dopuszcza, ze w sytuacji wadliwej konfiguracji urzagdzen pomiarowych i/lub braku

jego istotnych elementéw oraz/lub btednej interpretacji wynikow w ,raporcie” przedstawiono
np. ten sam obiekt w kilku lokalizacjach?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Raport z badan ferromagnetycznych zostat wykonany przez profesjonalny podmiot posiadajacy
stosowne kompetencje i doswiadczenie.

Pytanie nr 55
Czy Zamawiajacy dopuszcza, ze w sytuacji np. braku kalibracji, utomnej konfiguracji sprzetu, braku

jego elementdw, nieumiejetnego uzytkowania, btednego interpretowania otrzymanych wynikow
mogto dojs¢ do multiplikowania odczytéw anomalii (co ma fundamentalny wptyw na dokfadnos¢
ilosci wskazanych anomalii)?

Odpowiedz
Pytanie nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Raport z badan ferromagnetycznych zostat wykonany przez profesjonalny podmiot posiadajacy
stosowne kompetencje i doswiadczenie.

Pytanie nr 56

Prosimy o doktadne podanie wedtug jakiego/ktérego uktadu odniesienia okreslono gtebokosé
zalegania obiektéw ferromagnetycznych (dla zera wody w jakim uktadzie) zawartych w sporzagdzonym
dokumencie pt. ,Raport z badan ferromagnetycznych - skanowania magnetycznego
nr ZMPSiS/02/2019, tj. ,Wykonanie badan dna akwenu celem ustalenia obecnosci obiektéw
mogacych stanowic¢ zagrozenie dla ludzi i sprzetu (przedmioty wybuchowe i niebezpieczne) w Kanale
Debickim w Porcie w Szczecinie”.

Odpowiedz
Kronsztad 86.

Pytanie nr 57

Prosimy o doktadne okreslenie w jakiej odlegtosci (metry) od istniejgcej infrastruktury portowej na
catym akwenie Kanatu Debickiego przy nabrzezach Czeskim, Stowackim, Spétdzielczym, Finskim oraz
nowoprojektowanym Norweskim i Dunskim byly prowadzone urzadzenia pomiarowe anomalii
magnetycznych na podstawie ktdrych sporzgdzono Raport z badan ferromagnetycznych. Budowle
hydrotechniczne generujg duze zaburzenia majgce bezposredni wptyw na wyniki pomiarédw gdzie
konstrukcje nabrzezy zmieniajg wartosci faktyczng pola magnetycznego.



Odpowiedz
Sposdb wykonania zostat okreslony w raporcie.

Pytanie nr 58

W otrzymanej dokumentacji , Raport z badarn ferromagnetycznych — skanowania magnetycznego
nr ZMPSiS/02/2019 tj ,Wykonanie badan dna akwenu celem ustalenia obecnosci obiektéw mogacych
stanowi¢ zagrozenie dla ludzi i sprzetu (przedmioty wybuchowe i niebezpieczne) w Kanale Debickim
w Porcie w Szczecinie” wykonanego przez konsorcjum firm: ,Explosive” s.c. Prace Wyburzeniowe
i Minerskie, ul. Trakt Sw. Wojciecha 336, 800-01 Gdansk oraz Hydrograf s.c., ul. Neptuna 11, 83-010
Straszyn, wynika iz Zamawiajgcy przeprowadzit badania ferromagnetyczne w rejonie niniejszej
inwestycji na podstawie ktdrego stwierdzono wystgpienie 1600 anomalii? Czy istnieje mozliwosc¢
udostepnienia szczegdtowych raportdw z pomiarédw magnetometrycznych wskazujgcych gtebokosé
zalegania obiektéw w/na dnie oraz poziom rejestracji w nT?

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie udostepni szczegdtowych raportéw. Zamawiajgcy zwraca uwage, ze obowigzkiem

wykonawcy zgodnie z STWiIORB wymagania ogdlne ST 01 w punkcie 1.7.8 jest przeszukanie terenu
budowy na obecnos¢ niewybuchéw i niewypatéw przed przystgpieniem do robét budowlanych.

Pytanie nr 59

W otrzymanej dokumentacji ,,Raport z badan ferromagnetycznych — skanowania magnetycznego nr
ZMPSiS/02/2019 tj ,,Wykonanie badan dna akwenu celem ustalenia obecnosci obiektéw mogacych
stanowi¢ zagrozenie dla ludzi i sprzetu (przedmioty wybuchowe i niebezpieczne) w Kanale Debickim
w Porcie w Szczecinie” wykonanego przez konsorcjum firm: , Explosive” s.c. Prace Wyburzeniowe
i Minerskie, ul. Trakt Sw. Wojciecha 336, 800-01 Gdarisk oraz Hydrograf s.c., ul. Neptuna 11, 83-010
Straszyn, znajduje sie obszar niepomierzony, w miejscu gdzie bedg prowadzone roboty

hydrotechniczne i czerpalne do gtebokosci -12,5m (pomiedzy istniejgcg linig brzegowa
a projektowanym nowym nabrzezem o wielkosci powierzchni okoto 7,5ha). Czy obszar ten byt
sprawdzony i pomierzony w innym badaniu/opracowaniu? Jesli tak to prosimy o przedstawienie
stosownych Raportéw z pomiaréw powierzchni ktdra nie byta pomierzona w zatgczonym Raporcie.
W przypadku braku takich pomiaréw Prosimy o wprowadzenie do rozliczenia naktadéw finansowych
TER oddzielnej pozycji dotyczacej wykonania badan ferromagnetycznych wraz z opracowaniem
dokumentacji dla ww powierzchni. Prosimy o dokonanie zmian w TER dotyczacej ilosci wykrytych
obiektéw ferromagnetycznych na podstawie ktdrej ma nastgpi¢ wycena naktadéw finansowych dla
tej inwestycji. Wprowadzenie ww zapisu umozliwi Wykonawcy odpowiednie skalkulowanie ceny
oferty.

Odpowiedz

Zamawiajgcy nie posiada raportu z badan ferromagnetycznych dla czesci lgdowej planowanej
inwestycji zlokalizowanej na Ostrowie Grabowskim. Obowigzki Wykonawcy w tym zakresie s3
opisane w Specyfikacji technicznej ,, ST 01 Wymagania ogdlne” pkt. 1.7.8 Przeszukanie terenu budowy

na obecnos$¢ niewybuchéw i niewypatéw.

Pytanie nr 60

Prosimy o uzupetnienie dokumentacji ,,Raport z badan ferromagnetycznych” dotyczacej zatacznik
nr 1, tj. ,Wykaz zlokalizowanych anomalii magnetycznych.



Odpowiedz
Zamawiajgcy nie udostepni zatacznika. Zamawiajgcy zwraca uwage, ze obowigzkiem wykonawcy

zgodnie z STWIORB wymagania ogdlne ST 01 w punkcie 1.7.8 jest przeszukanie terenu budowy na
obecnosé niewybuchéw i niewypatéw przed przystgpieniem do robdt budowlanych.

Pytanie nr 61

W otrzymanej dokumentacji ,Raport z badan ferromagnetycznych” w pkt nr 9. WNIOSKI
Z PRZEPROWADZONYCH BADAN cyt. ,Razem na obszarze badarn zidentyfikowano 1600 obiektéw
ferromagnetycznych. Obiekty te mozna podzielié wg nastepujgcych parametréw a) wedtug

rozmiaréw_(objetosci ferromagnetycznej) podanej w_litrach” a w zapisie dotyczacy przedmiotu

zamoéwienia zapisano cyt.” Jako kryterium detekcji magnetycznej obiektéw ferromagnetycznych

przyja¢ nalezato zaburzenia indukcji lokalnego pola magnetycznego o wartosci > 5nT”. Prosimy

doktadne i precyzyjne wyjasnienie:

a. ktdra wartos¢ pomiarowa jest wigzgca dla Wykonawcy gdyz ma to bezposredni
wplyw na poniesione naktady finansowe zwigzane z oczyszczaniem akwenu.

b. czy jezeli wartoscig wigzacg dla Wykonawcy jest wartos¢z 5nT to nalezy dokonad
weryfikacji ilosci obiektow ferromagnetycznych zawartych w dokumencie pt.” Raport
z badan ferromagnetycznych” gdyz obiekty ferromagnetyczne ktérych zaburzenie
indukcji lokalnego pola magnetycznego o wartosci 2 5nT nie odpowiadajg obiektom
ferromagnetycznym o wartosci 5 litrow objetosci ferromagnetyczne;.

c. czy jezeli wartoscig wigzacg dla Wykonawcy jest wartosci 5 litréw objetosci
ferromagnetycznej to nalezy dokonac¢ weryfikacji zapiséw zawartych w dokumencie
pt.” Raport z badan ferromagnetycznych” gdyz zgodnie z zapisami cyt. ,Przedmiotem

niniejszego zamoéwienia byto wykonanie badan skanowania magnetycznego,

majacych na celu detekcje i lokalizacje obiektow ferromagnetycznych potencjalnie

niebezpiecznych, zalegajgcych na i w dnie (do min. 4 m pod dnem istniejgcym). Jako

kryterium detekcji magnetycznej obiektéw ferromagnetycznych przyjaé nalezato

zaburzenia indukcji lokalnego pola magnetycznego o wartosci = 5nT.
d. Prosimy o precyzyjne podanie w jakich jednostkach i o jakiej wielkosci/objetosci majg
by¢ wydobywanie obiekty ferromagnetyczne w tym wybuchowe.

Odpowiedz

Wykonawca badan magnetometrycznych zobowigzany byt wykry¢é obiekty ferromagnetyczne
o wartosci > 5 nT.

Obiekty do wydobycia znajdujg sie w wykazie wykrytych obiektow ferromagnetycznych

i byty wykryte wg wymaganego kryterium = 5 nT okreslonego w opisie przedmiotu zamdwienia.

Pytanie nr 62

W legendzie opisu Zatgcznika nr 2. ,Mapy z anomaliami magnetycznymi” Kolorem czerwonym
zaznaczono obszar ktéry wedtug autoréw opracowania Raportu cytat ,zaleca sie dodatkowe
inspekcje przez nurka sapera” . Prosimy o doprecyzowanie zapisu w jaki sposéb Wykonawca ma
interpretowaé ww zapis, czy nalezy w tych obszarach dokonaé sprawdzenia catego wyznaczonego
kolorem czerwonym akwenu czy tez dokonaé sprawdzenia tylko wyznaczonych punktéw zawartych



w Raporcie. W przypadku sprawdzenia catego wyznaczonego kolorem czerwonym akwenu
Wykonawca poniesie dodatkowe nakfady finansowe zwigzane z oczyszczaniem wyznaczonego
akwenu z obiektéw ferromagnetycznych w tym wybuchowych. W takim przypadku prosimy o zmiane
w tabeli rozliczenia finansowego ww prac poprzez dodanie oddzielnej pozycji dotyczacej rozliczenia
naktaddéw finansowych poniesionych na oczyszczenie obszaréw zaznaczonych kolorem czerwonym.

Odpowiedz
Obowigzki Wykonawcy w tym zakresie sg opisane w Specyfikacji technicznej ,,ST 01 Wymagania

ogoblne” pkt. 1.7.8 Przeszukanie terenu budowy na obecnos¢ niewybuchow i niewypatow.

Pytanie nr 63

W otrzymanej dokumentacji ,Raport z badan ferromagnetycznych — skanowania magnetycznego nr
ZMPSiS/02/2019 tj ,,Wykonanie badan dna akwenu celem ustalenia obecnosci obiektéw moggcych
stanowic¢ zagrozenie dla ludzi i sprzetu (przedmioty wybuchowe i niebezpieczne) w Kanale Debickim
w Porcie w Szczecinie” wykonanego przez konsorcjum firm: , Explosive” s.c. Prace Wyburzeniowe
i Minerskie, ul. Trakt Sw. Wojciecha 336, 800-01 Gdarsk oraz Hydrograf s.c., ul. Neptuna 11, 83-010
Straszyn, wynika iz w ocenie sporzgdzajgcych raport z badan ferromagnetycznych cyt. , Rzeczywista
ilo$¢ obiektéw ferromagnetycznych bedaca przedmiotami wybuchowymi moze by¢ ustalona tylko

i_wytgcznie po ich odkopaniu przez nurkdw-saperéw oraz po ich identyfikacji” w zwigzku z

powyzszym Wykonawca poniesie naktady finansowe na sprawdzenie wszystkich obiektow
ferromagnetyczne ktérych zaburzenie indukcji lokalnego pola magnetycznego jest o wartosci 2 5nT a
ciezar zidentyfikowanych obiektow moze byé mniejszy niz 20 kg. Stwierdzenie czy sprawdzany obiekt
jest niebezpieczny czy bezpieczny mozliwe jest wytgcznie po wykonaniu niezbednych prac
polegajgcych na namierzeniu obiektu, odkopaniu obiektu — usunieciu ziemi, identyfikacji obiektu
przez wykwalifikowany personel nurkowy wyposazony w specjalistyczny sprzet do wykrywania
obiektéw ferromagnetycznych (podwodne magnetometry, podwodne wykrywacze metalu) sprzet do
odkopywania obiektéw zalegajgcych w dnie (ezektory, ptuczki etc,etc,). Wykonanie wymienionych
prac wigze sie z dodatkowymi kosztami ktére poniesie Wykonawca. W zwigzku z powyzszym nie
mozna wykluczy¢ ze wszystkie obiekty ferromagnetyczne lub ich zdecydowana wiekszos¢ bedzie sie
klasyfikowa¢ jako obiekty ferromagnetyczne za ktdére Zamawiajacy nie przewidziat odrebnej
ptatnosci. Prosimy o wprowadzenie do rozliczenia naktadéw finansowych oddzielnej pozycji pt.
,Odstoniecie i sprawdzenie obiektéw ferromagnetycznych (nie bedacych niebezpiecznymi)
powodujgcych zaburzenie pola magnetycznego o wartosci rownej lub wiekszej od 5nT i masie
mniejszej od 20kg i ich wydobycie i zutylizowanie”. Wprowadzenie ww zapisu umozliwi Wykonawcy
odpowiednie skalkulowanie ceny oferty.

Odpowiedz
Obowigzkiem wykonawcy zgodnie z STWIORB wymagania ogdélne STOl. punkt 1.7.8

jest przeszukanie terenu budowy na obecnos¢ niewybuchdéw i niewypatow przed przystgpieniem do
robot budowlanych oraz przedstawienie atestu czystosci dna. Ustalenie zakresu inspekcji winno
wynikaé

z dokumentacji. Zasady rozliczania prac okreslone s3 w dokumentach postepowania, w tym TER oraz
Kontrakcie.

Pytanie nr 64

Prosimy o informacje od Zamawiajgcego dotyczacg kto i w jakim zakresie bedzie odpowiadat za
ochrone akwenu na ktérym zostaty znalezienie przedmiotéw wybuchowych.



Odpowiedz
Obowigzkiem Wykonawcy jest opracowanie wszystkich procedur wymaganych w Specyfikacjach

Technicznych Wykonania i Odbioru Robét oraz Kontrakcie.

Pytanie nr 65

Czy Zamawiajacy pokryje wszelkie koszty finansowe zwigzane z ochrone akwenu do czasu podjecia
znalezionych przedmiotéw wybuchowych przez Marynarke Wojenna.

Odpowiedz
Wszelkie koszty wydobycia i zwigzanych z nim przestojéw Wykonawca powinien ujgé w cenie oferty.

Pytanie nr 66

Prosimy o informacje od Zamawiajgcego dotyczgca, wydtuzenia terminu wykonania podwodnych
prac saperskich w przypadku, gdy na akwenie, na ktérym zostaty znalezienie przedmiotow
wybuchowych i zostata wyznaczona strefa bezpieczenstwa i nie bedzie mozna realizowa¢ zadnych
prac do czasu przybycia i podjecia znalezionych przedmiotow wybuchowych przez Marynarke
Wojenng?

Odpowiedz
Prace zwigzane z oczyszczaniem akwenu Wykonawca powinien rozpoczgé jak najwczesniej,

tj. w czasie, kiedy Wykonawca bedzie prowadzit prace przygotowawcze. Prace saperskie powinny by¢
tak zaplanowane, zeby w przypadku natrafienia na obiekt niebezpieczny, mozna byto prace czerpalne
prowadzi¢ w innym miejscu. Zaméwienie obejmuje prace na rozlegtym froncie robot i Wykonawca
tak powinien zorganizowac prace saperskie i zaangazowacd takie zasoby osobowe i sprzetowe, aby
prace saperskie nie wptywaty negatywnie na wykonanie zasadniczych Robét. Kazdorazowo, decyzja
dotyczaca ewentualnego przedtuzenia Czasu na Wykonanie bedzie podejmowana zgodnie
z postanowieniami Warunkdéw Kontraktu.

Pytanie nr 67

Prosimy o potwierdzenie, ze do zobowigzan Wykonawcy nie nalezy wydobywanie, nadzér oraz
przetransportowanie w wyznaczone miejsca obiektéw historycznych, w tym broni oraz szczgtkéw
ludzkich.

Odpowiedz
Zamawiajgcy wyjasnia, iz kwestia procedury postepowania w ww. przypadkach regulowana jest
Prawem i Kontraktem.

Pytanie nr 68

Prosimy o wyjasnienie, czy w przypadku stwierdzenia przez Wykonawce zalegania w dnie akwenu
zgrupowania obiektéw ferromagnetycznych (np. amunicja strzelecka), ktore tacznie emitujg sygnat
o sile przekraczajgcej +- 5 nT, Wykonawca zobowigzany jest do oczyszczenia takiego punktu
z obiektow ferromagnetycznych, w sytuacji, gdy poszczegdlne obiekty ferromagnetyczne
zgrupowane w danym punkcie nie emitujg sygnatu spetniajgcego kryterium okreslone przez
Zamawiajgcego. Tym samym prosimy o zdefiniowanie pojecia obiektu, a w szczegdlnosci wskazanie
czy zgrupowanie obiektéw tgcznie emitujgcych sygnat o sile przekraczajgcej +- 5 nT stanowi ,,obiekt”
podlegajgcy oczyszczeniu w rozumieniu zapisu zawartego w dokumentacji.



Odpowiedz
Zasady rozliczania w TER i Kontrakcie.

Pytanie nr 69

Prosimy o wyjasnienie, czy w przypadku stwierdzenia przez Wykonawce zalegania w dnie akwenu
zgrupowania obiektdw ferromagnetycznych, ktére tacznie emitujg sygnat o sile przekraczajacej +- 5
nT, Wykonawca zobowigzany jest do oczyszczenia takiego punktu z obiektéw ferromagnetycznych,
w sytuacji, gdy poszczegdlne obiekty ferromagnetyczne zgrupowane w danym punkcie nie emituja
sygnatu spetniajgcego kryterium okresSlone przez Zamawiajgcego. Tym samym prosimy
o zdefiniowanie pojecia obiektu, a w szczegdlnosci wskazanie czy zgrupowanie obiektéw tacznie
emitujacych sygnat o sile przekraczajgcej +- 5 nT stanowi ,obiekt” podlegajgcy oczyszczeniu
W rozumieniu zapisu w zawartego w dokumentacji.

Odpowiedz
Zasady rozliczania w TER i Kontrakcie.

Pytanie nr 70

Majac na uwadze mozliwos¢ wykrycia wiekszej ilosci obiektdw ferromagnetycznych, ktére nie byty
uwidocznione w raporcie z badania dna pod katem zalegania w nim obiektéw ferromagnetycznych
emitujacych sygnat o sile réwnej lub przekraczajgcej +- 5 nT, o ktdrym mowa w raporcie z badania
ferromagnetycznego, prosimy o wyjasnienie, w jaki sposdb zostanie okreslone wynagrodzenie
dodatkowe przystugujgce Wykonawcy za wydobycie takich obiektéw?

Odpowiedz

Zasady rozliczania w TER i Kontrakcie.

Pytanie nr 71

W Raporcie z badan ferromagnetycznych w pkt 9 Whnioski jest zapis ze cyt. ,wynika, ze obiektami
ferromagnetycznymi wystepujacymi na obszarach portowych sa:

a) ruda zelaza i ztom w miejscach przetadunkdéw tych towaréw,

b) spieki metali i zuzel zawierajacy stopione metale (w miejscach doraznego wzmacniania
i utwardzania gruntu na nabrzezach)”

Prosimy o wyjasnienie czy w przypadku stwierdzenia przez Wykonawce zalegania na dnie

akwenu powierzchniowego wystepowania obiektow ferromagnetycznych tj. (rudy zelaza,
odpadéw metalowych, ztomu) emitujgcych sygnat o sile rownej lub przekraczajgcej +- 5 nT,
gdzie nie bedzie mozliwe okredlenie wspdtrzednych geograficznych oraz ustalenie
ciezaru/masy dla obiektow ferromagnetycznych nie ujetych w raporcie z badan
ferromagnetycznych, w jaki sposdb lub wedtug jakiej procedury Zamawiajgcy zamierza
rozliczy¢ Wykonawce za oczyszczenie powierzchniowe akwenu z wystepowania obiektow
ferromagnetycznych?

Odpowiedz
Zasady rozliczania w TER i Kontrakcie.

Pytanie nr 72



W przypadku znalezienia broni chemicznej i wstrzymanie prac przez Wykonawce bedzie podstawg do
przedtuzenia terminu realizacji umowy oraz czy Zamawiajacy pokryje koszty przestoju ekipy nurkowej
i zespotow pogtebiarskich.

Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, iz okolicznosci zwigzane z wydobywaniem broni chemicznej uregulowane
zostaty w odpowiednich zapisach Kontraktu (vide w szczegélnosci klauzula 4.12 oraz 17.3
i 20.1 Warunkdéw Kontraktu) oraz Prawa.

Pytanie nr 73

W TER wyspecyfikowano okreslong ilosci obiektdw ferromagnetycznych bezpiecznych powodujgcych
zaburzenie pola magnetycznego o wartosci rdwnej lub wiekszej od 5nT i masie wiekszej od 20 kg w
ilosci 1550 szt. Na jakiej podstawie przedstawiona ilosci obiektéw ferromagnetycznych zostata
okreslona i sklasyfikowana?

Odpowiedz
llos¢ okreslono szacunkowo na podstawie doswiadczenia Zmawiajgcego i posiadanych danych

historycznych.

Pytanie nr 74

W TER wyspecyfikowano okreslone ilosci obiektdw ferromagnetycznych niebezpiecznych z podziatem
na wagi tych elementéw, do 10kg, 10-50 kg, 50-250 kg i powyzej 250 kg na podstawie badania
ferromagnetycznego. Na jakiej podstawie przedstawione ilosci obiektéw ferromagnetycznych zostaty
okreslone i sklasyfikowane?

Odpowiedz
llos¢ okreslono szacunkowo na podstawie doswiadczenia Zmawiajgcego i posiadanych danych

historycznych.

Pytanie nr 75

Z uwagi na blisko$¢ akwenu prac do nabrzezy (infrastruktury portowej, Scianki szczelne, budynki,
dzwigi, instalacje) na wynik badan ferromagnetycznych ma bezposredni wplyw poziom tta
i zaktdcenie pola magnetycznego. Czy w zwigzku z tym wykonawca badan przewidziat jakis poziom
btedu (wyrazony np. w %) w okresleniu ilosci i lokalizacji obiektéw ferromagnetycznych oraz
okresleniu obmiaru elementéw ferromagnetycznych.

Odpowiedz
Wykonawca badan nie okreslit poziomu btedu wyrazonego w %. Sposéb wykonania badani zostat

opisany w Raporcie. Z uwagi na czas, ktéry minagt od wykonania badan, ruch jednostek ptywajacych,
prace podczyszczeniowe w akwenach itp. nalezy liczy¢ sie z mozliwoscig wystepowania przesuniecia
pierwotnych lokalizacji wykrytych obiektéw ferromagnetycznych. Obowigzkiem wykonawcy zgodnie
z STWIORB wymagania ogdlne ST 01. punkt 1.7.8 jest przeszukanie terenu budowy na obecnosc
niewybuchdéw i niewypatéw przed przystgpieniem do robét budowlanych oraz przedstawienie atestu
czystosci dna.



Pytanie nr 76

Czy w przypadku napotkania podczas realizacji prac niemozliwych do przewidzenia przez Wykonawce
przeszkéd podwodnych, wielkogabarytowych, gruzu lub innych przeszkéd utrudniajgcych prace
podwodne Zamawiajgcy przewiduje procedure usuniecia tych przeszkdd we wiasnym zakresie lub
powierzenia ich usuniecia Wykonawcy w ramach robét dodatkowych?

Odpowiedz

Zamawiajgcy wyjasnia, iz okolicznosci zwigzane z wydobywaniem przeszkdd  podwodnych,
wielkogabarytowych, gruzu Ilub innych przeszkdd utrudniajagcych prace podwodne zostaty
okreslone w odpowiednich zapisach Kontraktu.

Pytanie nr 77

Czy Zamawiajacy posiada informacje dotyczagcg maksymalnego czasu ,liczac od momentu
poinformowania o znalezieniu przedmiotow wybuchowych, w ciggu ktérego Marynarka Wojenna
powinna podjg¢ decyzje o wydobyciu lub zniszczeniu znalezionych materiatéw wybuchowych?

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie posiada informacji.

Obowigzkiem Wykonawcy jest opracowanie wszystkich procedur wymaganych w Specyfikacjach
Technicznych Wykonania i Odbioru Robét oraz Kontrakcie.

Pytanie nr 78

Czy Zamawiajgcy pokryje koszty przestoju ekipy nurkowej zwigzane z przestojem spowodowanym
przez dziatania Marynarki Wojennej zwigzane z odbieraniem lub niszczeniem na miejscu znalezionych
przedmiotéw wybuchowych.

Odpowiedz
Wszystkie koszty wydobycia i zwigzanych z przestojem powinien Wykonawca ujg¢ w ofercie.

Pytanie nr 79

Czy Zamawiajgcy posiada Harmonogram lub czy s3 mu wiadome utrudnienia wynikajgce lub mogace
wynikngé z dziatania innych podmiotéw w rejonie prac przewidzianych do wykonania w ramach
przedmiotowego zamdwienia, a majgce lub mogace mie¢ wptyw na termin zakorczenia realizacji
zamowienia?

Powyzsze pytanie odnosi sie rowniez do czynnosci podejmowanych przez Marynarke Wojenng oraz
inne uprawnione organy, ktore determinowaty beda biezgce wykonywanie prac przez Wykonawce
oraz czasowe ograniczenie w mozliwosci wykonywania tych prac, wynikajace z zastosowania
procedury postepowania po znalezieniu niewypatu lub niewybuchu, ktére nie bedzie stanowic
podstawy do przesuniecia termindw zakonczenia zadania i ktére zgodnie z wymogami
Zamawiajgcego winno zostac skalkulowane w ofercie Wykonawcy?

Zwracamy uwage, iz jedynie w sytuacji wyczerpujacego i jednoznacznego oraz uwzgledniajgcego
wszystkie wymagania i okoliczno$ci moggce mieé¢ wptyw na sporzgdzenie oferty sformutowania opisu
przedmiotu zamowienia zasadne moze byc¢ przenoszenie powyziszych ryzyk na Wykonawce.
To Zamawiajgcy dokonuje opisu przedmiotu zamdwienia i winien dochowaé nalezytej starannosci
W przygotowaniu postepowania oraz precyzyjnym okresleniu swoich wymagan.



Wykonawca jako profesjonalny podmiot prowadzacy prac zwigzane z oczyszczaniem akwenow
morskich z obiektdw niebezpiecznych pochodzenia wojskowego prosi o Zamawiajgcego
0 wyczerpujace i jednoznaczne oraz uwzgledniajgce wszystkie wymagania i okolicznosci mogace miec
wplyw na sporzadzenie oferty sformutowania opisu przedmiotu zamodwienia. To Zamawiajacy
dokonuje opisu przedmiotu zamdwienia i winien dochowac nalezytej starannosci w przygotowaniu
postepowania oraz precyzyjnym okresleniu swoich wymagan.

Odpowiedz
Obowigzkiem wykonawcy zgodnie z STWIORB wymagania ogdlne ST 01. punkt 1.7.8

jest przeszukanie terenu budowy na obecnos¢ niewybuchdéw i niewypatéw przed przystgpieniem do
robot budowlanych oraz przedstawienie atestu czystosci dna. Obowigzkiem Wykonawcy jest takze
opracowanie wszystkich procedur wymaganych w Specyfikacjach Technicznych Wykonania i Odbioru
Robdt oraz Kontrakcie, w szczegdlnosci Programu.

Pytania z dnia 13.03.2020 r.

Pytanie nr1

Whnosimy o udostepnienie kopii postanowien przywotanych (w kontekscie wymogéw dla realizacji
robét na przedmiotowym zadaniu) w Decyzji Wojewody Zachodniopomorskiego nr 110/2019 z dnia
31.07.2019 (znak AP-1.7840.1.79-5.2019.RS) ws. zatwierdzenia projektu budowlanego i udzieleniu
pozwolenia na budowe pn. ,Budowa przedsiewziecia pod nazwg ,Poprawa dostepu do portu
w Szczecinie w rejonie Kanatu Debickiego”, dziatki ladowe nr 1/47, 1/48, 3/16, 4/6, 4/11, 4/12, 15/1,
19/4, 39, 58, 95/8, 25/1, obreb 1084 Szczecin, dziatki wodne (morskie wody wewnetrzne) nr 95/12,
4/3, 1/45, obreb 1084 Szczecin”:

— Postanowienie Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 16.10.2018 r. znak WUIAB-
11.6740.342.2018.MKF,

- Postanowienie Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie z dnia 18.07.2019 r. znak: GPG-
1.60500.1.19.KW(9).

Odpowiedz
Zamawiajacy udostepni przedmiotowe postanowienia.

Zamawiajgcy dokona modyfikacji istotnych warunkéw zamédwienia.

Pytanie nr 2
Whnosimy o udostepnienie kopii opracowan przywotanych (w kontekscie wymogdéw dla realizacji

robét na przedmiotowym zadaniu) w Decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie nr 63/2018 z dnia 20.12.2018 (znak WONS-0S.420.19.2018.AT.MB.20) o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,,Poprawa dostepu do portu w Szczecinie w rejonie Kanatu
Debickiego”.

Odpowiedz
Zamawiajgcy udostepni przedmiotowe opracowania.

Zamawiajgcy dokona modyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Pytanie nr 3



Whnosimy o udostepnienie kopii opracowania przywotanego w Decyzji Prezydenta Miasta Szczecin
z dnia 21.05.2019 (znak WGKIOS —11.6131.9.8.2019.))):

— Inwentaryzacja Zieleni wraz z gospodarkg drzewostanem wykonana w lipcu 2018 r. przez Pracownie
Architektury Krajobrazu , Trzy Mate Drzewka”.

Odpowiedz
Zamawiajgcy udostepnit juz przedmiotowe dokumenty.

Pytanie nr4

Wnosimy o udostepnienie kopii dokumentéw i opracowan przywotanych (w kontekscie wymogoéw
dla realizacji robét na przedmiotowym zadaniu) w Decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Szczecinie
PGW WP dnia 30.04.2019 (znak $Z.ZUZ.4.421.90/7.2018/TS):

- Operat wodnoprawny na lokalizacje na obszarach szczegdlnie zagrozonych powodzig
nowych przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na sSrodowisko oraz nowych
obiektéw budowlanych: budowa obudowy brzegu (Nabrzezie Durnskie) oraz Nabrzeza
Norweskiego wraz z infrastrukturg techniczng; wzmocnienie gruntu pod przyszty plac
sktadowy znajdujacy sie za nabrzezem Norweskim; budowa watéw obudowy pola odktadu
na wyspie Ostrow Mielenski wraz z mnichem i kolektorem do odprowadzania wdd
porefulacyjnych” z marca 2019

Odpowiedz
Zamawiajgcy udostepni przedmiotowe dokumenty.

Zamawiajgcy dokona modyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia.

Pytanie nr5
Whnosimy o informacje, czy Inwestor uzyskat zgode Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie na

zajecie akwenu na czas prowadzenia robdt? Jezeli tak, to wnosimy o udostepnienie przedmiotowej
decyzji.

Odpowiedz
Zmawiajacy nie uzyskat zgody Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie na zajecie akwenu na czas

prowadzenia robdt, jest to po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 6
Whnosimy o informacje, czy Inwestor uzyskat zgode Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkédw na

przeprowadzenie badan archeologicznych dla przedmiotowego zadania, obejmujgcych staty nadzér
archeologiczny i ratownicze badania archeologiczne? Jezeli tak, to wnosimy o udostepnienie
przedmiotowe]j decyzji.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie uzyskat zgody Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw na przeprowadzenie badan
archeologicznych dla przedmiotowego zadania, obejmujgcych staty nadzér archeologiczny



i ratownicze badania archeologiczne jest to po stronie Wykonawcy zgodnie ze Specyfikacjg
techniczng ,,ST 01 Wymagania ogdlne” 1.7.13 Ochrona wtasnosci publicznej i prywatnej pkt nr 4.

Pytanie nr 7
Wnosimy o udostepnienie kopii aktualnego podziatu dziatek geodezyjnych objetych inwestycja.

W Decyzji Wojewody Zachodniopomorskiego nr 110/2019 znajdujg sie archiwalne numery dziatek,
jak nr 15/1 obreb 1084 Szczecin.

Odpowiedz

Zamawiajgcy udostepni przedmiotowe dokumenty.
Zamawiajgcy dokona modyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Pytanie nr 8
Wnosimy o wyjasnienie watpliwosci Wykonawcy. W Warunkach Szczegélnych Kontraktu,

Zamawiajgcy wykreslit kl. 14.5 Warunkdéw Kontraktu [Urzadzenia i Materiaty przeznaczone do Robét],
jednoczesnie w Tabeli Elementédw Rozliczeniowych, Zamawiajacy przewiduje pozycje rozliczeniowe
do dostaw materiatéw, jak np.:

e TER NR1, poz. 20 — Dostarczenie pali stalowych;

e TER NR2, poz. 4 — Dostarczenie $cianek szczelnych;

e TER NR2, poz. 5 — Dostarczenie pali stalowych;

e TER NR3, poz. 2 — Dostarczenie pali stalowych;

e TER NR3, poz. 3 — Dostarczenie Scianki szczelnej;
Czy Zamawiajacy potwierdza, ze dostawy pali stalowy i Scianek szczelnych bedg rozliczane
bezposrednio po dostawie na plac budowy?

Odpowiedz

Zamawiajacy dokona modyfikacji siwz w zakresie Klauzuli 14.5.

Pytanie nr 9
Wykonawca wnosi o bardziej szczegétowe rozbicie pozycji robét w Tabeli Elementéw

Rozliczeniowych, jak to mam miejsce w drugim procedowanym przez Zarzad Portéw Morskich
Szczecin i Swinoujécie Zamdwieniu Publicznym pn. Poprawa dostepu do portu w Szczecinie w rejonie
Kanatu Kaszubskiego” Nr Ref. 0Z-092/1/IP-2/2020, tj.:

a) TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH NR 1, poz. 21

Jest:
L.P. nr specyfikacji =~ Wyszczegdlnienie elementu jednostka llos¢ Cena  Wartosé
technicznej rozliczeniowego netto netto
21 ST-02.05; Whijanie pali stalowych z wody wraz z | szt. 175
ST-02.07 ich wypetnieniem (w tym czyszczenie,

wypetnienie piaskiem, zbrojenie
gtowic pali i zabetonowanie,
wykonanie prébnych obcigzen)

Propozycja rozbicia:

L.P. nr specyfikacji = Wyszczegdlnienie elementu jednostka = Ilos¢ Cena  Wartos¢



technicznej

21 ST-02.05;
ST-02.07
21A  ST-02.05;
ST-02.07
21B  ST-02.05;
ST-02.07

rozliczeniowego

Whijanie pali stalowych z wody szt.

Wypetnienie pali stalowych (w tym szt.
czyszczenie, wypetnienie piaskiem,
zbrojenie gtowic pali i

zabetonowanie)

Wykonanie probnych obcigzen pali szt.
stalowych

b) TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH NR 1, poz. 22

Jest:
L.P. nr specyfikacji
technicznej
22 ST-02.05;
ST-02.07

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Whijanie pali stalowych z lgdu wrazz  szt.

ich wypetnieniem (w tym czyszczenie,
wypetnienie piaskiem, zbrojenie

gtowic pali i zabetonowanie,

wykonanie probnych obcigzen)

Propozycja rozbicia:

L.P. nr specyfikacji
technicznej
22 ST-02.05;
ST-02.07
22A | ST-02.05;
ST-02.07

22B  ST-02.05;
ST-02.07

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Whijanie pali stalowych z Iadu szt.
Woypetnienie pali stalowych (w tym szt.

czyszczenie, wypetnienie piaskiem,
zbrojenie gtowic pali i

zabetonowanie)

Wykonanie prébnych obcigzen pali szt.
stalowych

c) TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH NR 1, poz. 26

Jest:
L.P. nr specyfikacji
technicznej
26 ST-02.08

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Wykonanie kotew gruntowych wrazz = m

m.in. montazem rur PVC, prébnymi

obcigzeniem, naciggnieciem kotew

Propozycja rozbicia:

L.P. nr specyfikacji
technicznej

26 ST-02.08

26A | ST-02.08

26B  ST-02.08

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Wykonanie kotew gruntowych wrazz m

m.in. montazem rur PVC,

Wykonanie prébnych obcigzen szt.
kotew gruntowych

Wykonanie naciggniecia kotew m
gruntowych

175

175

llos¢

1230

llos¢

1230

1230

26

llos¢

15929

llos¢

15929

32

15929

netto

Cena
netto

Cena
netto

Cena
netto

Cena
netto

netto

Wartos¢
netto

Wartosé
netto

Wartos¢
netto

Wartosc
netto



d) TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH NR 2, poz. 6

Jest:
L.P. nr specyfikacji
technicznej
6 ST-02.05;
ST-02.07

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Whijanie pali stalowych z lgdu wrazz | szt.

ich wypetnieniem (w tym czyszczenie,

wypetnienie piaskiem, zbrojenie

gtowic pali i zabetonowanie,

wykonanie probnych obcigzen)

Propozycja rozbicia:

L.P. nr specyfikacji
technicznej

6 ST-02.05;
ST-02.07
6A ST-02.05;
ST-02.07
6B ST-02.05;
ST-02.07

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Whijanie pali stalowych z Iadu szt.
Wypetnienie pali stalowych (w tym szt.

czyszczenie, wypetnienie piaskiem,
zbrojenie gtowic pali i

zabetonowanie)

Wykonanie probnych obcigzen pali szt.
stalowych

e) TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH NR 2, poz. 8

Jest:
L.P. nr specyfikacji
technicznej
8 ST-02.08

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Wykonanie kotew gruntowych wrazz = m

m.in. montazem rur PVC, prébnymi

obcigzeniem, naciggnieciem kotew

Propozycja rozbicia:

L.P. nr specyfikacji
technicznej

8 ST-02.08

8A ST-02.08

8B ST-02.08

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Wykonanie kotew gruntowych wrazz = m

m.in. montazem rur PVC,

Wykonanie prébnych obcigzen szt.
kotew gruntowych

Wykonanie naciggniecia kotew m
gruntowych

f) TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH NR 3, poz. 4

Jest:
L.P. nr specyfikacji
technicznej
4 ST-02.05;
ST-02.07

Wyszczegdlnienie elementu jednostka
rozliczeniowego

Whbijanie pali stalowych z lagduwrazz = szt.

ich wypetnieniem (w tym czyszczenie,

wypetnienie piaskiem, zbrojenie

gtowic pali i zabetonowanie,

wykonanie prébnych obcigzen)

Propozycja rozbicia:

llos¢

444

llos¢

444

444

llos¢

2722

llos¢

2722

2722

llos$¢

280

Cena
netto

Cena
netto

Cena
netto

Cena
netto

Cena
netto

Wartos¢
netto

Wartosc
netto

Wartos¢
netto

Wartosc
netto

Wartos¢
netto



L.P. nr specyfikacji Wyszczegdlnienie elementu jednostka = llo$¢ Cena Wartosc

technicznej rozliczeniowego netto netto
4 ST-02.05; Whijanie pali stalowych z Iadu szt. 280
ST-02.07
4A ST-02.05; Wypetnienie pali stalowych (w tym szt. 280
ST-02.07 czyszczenie, wypetnienie piaskiem,

zbrojenie gtowic pali i
zabetonowanie)
4B ST-02.05; Wykonanie prébnych obcigzen pali szt. 2
ST-02.07 stalowych

g) TABELA ELEMENTOW ROZLICZENIOWYCH NR 2, poz. 6

Jest:
L.P. nr specyfikacji =~ Wyszczegdlnienie elementu jednostka llosé Cena  Wartosé
technicznej rozliczeniowego netto netto
6 ST-02.08 Wykonanie kotew gruntowych wrazz = m 8188

m.in. montazem rur PVC, probnymi
obcigzeniem, naciggnieciem kotew

Propozycja rozbicia:

L.P. nr specyfikacji =~ Wyszczegdlnienie elementu jednostka | llos¢ Cena  Wartos¢
technicznej rozliczeniowego netto netto
6 ST-02.08 Wykonanie kotew gruntowych wrazz m 8188
m.in. montazem rur PVC,
6A ST-02.08 Wykonanie prébnych obcigzen szt. 14
kotew gruntowych
6B ST-02.08 Wykonanie naciggniecia kotew m 8188
gruntowych

Zaproponowane rozbicie ww. pozycji robdt umozliwi ptynne rozliczanie wykonanych robét oraz
poprawi przeptywy finansowe na realizowanym kontrakcie.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

Pytanie nr 10
Wykonawca wnosi o bardziej szczegétowe rozbicie pozycji rozliczeniowych oznaczonych jako

,komplet” w Tabeli Elementéw Rozliczeniowych, jak to ma miejsce w drugim procedowanym przez
Zarzad Portéw Morskich Szczecin i Swinoujécie Zamoéwieniu Publicznym pn. Poprawa dostepu do
portu w Szczecinie w rejonie Kanatu Kaszubskiego” Nr Ref. 0Z-092/1/1P-2/2020. Rozbicie umozliwi
ptynne rozliczanie wykonanych robdét oraz poprawi przeptywy finansowe na realizowanym
kontrakcie.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane.

Pytanie nr 11
W  zwigzku z zastosowaniem przez Zamawiajgcego w Tabeli Elementéow Rozliczeniowych

zagregowanych, nietypowych pozycji rozliczeniowych, obejmujgcych szereg roinych czynnosci



i robot, wymagajgcych od Wykonawcy wprowadzenia kalkulacji indywidualnych, Wykonawca wnosi
o wykreslenie z KI. 14.4 Warunkdw Szczegdlnych Kontraktu [Plan ptatnosci] zapisow:

»Pierwszy Plan ptatnosci bedzie stanowit ponadto rozbicie wskazanych przez Inzyniera cen
jednostkowych na poszczegdlne roboty oraz szczegotowe kalkulacje poszczegdlnych cen
jednostkowych z Oferty (réwniez pochodzqcych z rozbicia cen zagregowanych lub
ryczattowych).

Takie rozbicie powinno zawierac:

1. Naktady robocizny, tj, ilosc r-g

2. Naktady (ilosci np, m3, m2, mb, kg, szt, itd,) poszczegdlnych materiatow

3. Naktady pracy sprzetu i transportu tj, ilos¢ m-g poszczegdlnych jednostek sprzetowych
i transportowych.

W rozbiciu cen jednostkowych nalezy réwniez wykazac:

(i) stawke roboczogodziny R (w polskiej walucie), oraz

(i) stawke za roboczogodzine sprzetu S (w polskiej walucie), oraz
(i) ceny materiatéw wraz z kosztami transportu, oraz

(iv) wysokos¢ kosztow posrednich Kp liczonych od R i S, oraz

(v) wysokos¢ zysku Z liczonego od R+S+Kp.”

Odpowiedz

Zamawiajgcy nie dokona modyfikacji klauzuli 14.4 Warunkdéw Szczegdlnych Kontraktu.

Pytanie nr 12
W zwigzku z wejsciem w zycie Ustawy z dnia 2 marca 2020 r. (Dz.U. 2020, poz. 374), wejsciem w zycie

Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 11 marca 2020 r. (Dz.U. 2020, poz. 410),
w zwigzku z ogtoszeniem przez Swiatowa Organizacje Zdrowia pandemii koronawirusa SARS-CoV-2,
w zwigzku z mozliwymi dalszymi dziataniami Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej ws. zachorowan na
COVID-19 oraz ich negatywnymi nastepstwami na funkcjonowanie przedsiebiorstw oraz catej
gospodarki, Wykonawca wnosi o wykreslenie z kl. 8.4 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu [Czas na
Ukonczenie] zapisu:

,Strony wytgczajqg prawo zqgdania wydtuzenia czasu na Ukoriczenie z powodu brakow mozliwosci
zatrudnienia personelu lub dostepnosci Dobr spowodowane przez epidemie lub dziatania rzqgdowe.”

Odpowiedz

Modyfikacja zapisow klauzuli 8.4. zostata juz wprowadzona wczesniej w wyniku udzielanych
odpowiedzi.

Pytanie nr 13
Z zwigzku z zapisem w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia, pkt. ,UWAGA”:

,Prace prowadzone bedq w rejonie czynnego akwenu oraz w granicach administracyjnych
portu morskiego.”
oraz zapisu:



, Podczas realizacji prac Wykonawca musi zapewni¢ daleko idgcq wspotprace
z uzytkownikami terendw przylegtych, tj. DB Port Szczecin Sp. z o0.0., Szczecin Bulk Terminal
Sp. z o.0., ,Elewator Ewa” Sp. z o.0., OKTAN ENERGY & V/L SERVICE Sp. z o.0. oraz
skoordynowac prace z inwestycjq Urzedu Morskiego pn.: ,Modernizacja toru wodnego
Swinoujscie —=Szczecin do gtebokosci 12,5 m”. Wykonawca inwestycji UM — konsorcjum firm
Dredging International nv i Van Oord Dredging and Marine Contractors bv.”,

Wykonawca wnosi o:

e udzielenie informacji nt. potencjalnych zaktécen dla robdét Wykonawcy mogacych
wystgpi¢ w obrebie Kanatu Debickiego ze strony uzytkownikow terendéw przylegtych oraz
Wykonawcy inwestycji UM — konsorcjum firm Dredging International nv i Van Oord
Dredging and Marine Contractors bv,

e przekazanie harmonograméw ruchu statkdw na poszczegdlnych nabrzezy w obrebie
Kanatu Debickiego.

Odpowiedz
Potencjalne zaktécenia ze strony uzytkownikdw polegajg na koniecznosci uwzglednia ruchu statkow

w Kanale Debickim i prac zwigzanych z ich roztadunkiem i zatadunkiem. Wykonawca inwestycji UM —
konsorcjum firm Dredging International nv i Van Oord Dredging and Marine Contractors bv, bedzie
prowadzito prac zwigzane z budowg obrotnicy na wejsciu do Kanatu Debickiego oraz na podejsciu do
nabrzeza Zbozowego.

Ponizej zestawieni iloSci statkéw w Kanale Debickim w roku 2019:

nab. Stowackie - 152

nab. Czeskie — 106

nab. Finskie — 152

nab. Spotdzielcze (uwzglednia przeholunki bunkierek Halicz i Angon, nie uwzglednia innych barek) —
69

barki nabrzeze Spétdzielcze — 25szt./miesigc.

Pytanie nr 14

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze dziatania majace na celu wyréwnanie strat w Srodowisku
wyrzadzonych w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia opisane w pkt I, ppkt 20 oraz w Zataczniku nr 2
do Decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie nr 63/2018 z dnia 20.12.2018
(znak WONS-0S.420.19.2018.AT.MB.20) o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
pn. ,,Poprawa dostepu do portu w Szczecinie w rejonie Kanatu Debickiego”, zostang zrealizowane
przez Zamawiajgcego i beda prowadzone pod nadzorem przyrodniczym zapewnionym przez
Inzyniera Kontraktu.

Odpowiedz
Zamawiajgcy potwierdza, ze zrealizuje wymienione dziatania.

Pytanie nr 15
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze dziatania polegajgce na przenoszeniu ptazéw zgodnie

z Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nr 63/2018 w Szczecinie z dnia 20.12.2018
(znak WONS-05.420.19.2018.AT.MB.20) o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia



pn. ,Poprawa dostepu do portu w Szczecinie w rejonie Kanatu Debickiego” oraz zgodnie z Decyzjg
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 12.03.2019 (znak WOPN-
0G.6401.01.19.2019.MK, WOPN-0G.6401.02.40.2019.MK, WOPN-0G.6401.03.01.2019.MK) zostana
zrealizowane przez Zamawiajacego i bedg prowadzone pod nadzorem przyrodniczym zapewnionym
przez Inzyniera Kontraktu.

Odpowiedz
Zamawiajgcy potwierdza, ze zrealizuje wymienione dziatania.

Pytanie nr 16
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze dziatania majgce na celu objecie ochrong czynng populacje

bielika poprzez montaz 3 sztucznych platform legowych opisane szczegétowo w pkt I, ppkt 17 oraz
pkt IV, ppkt 3 Decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie nr 63/2018 z dnia
20.12.2018 (znak WONS-0S.420.19.2018.AT.MB.20) o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,Poprawa dostepu do portu w Szczecinie w rejonie Kanatu Debickiego”, ktére
nalezy wykona¢ przed rozpoczeciem budowy w okresie sierpien — listopad lub w pierwszym roku
realizacji prac przed wycinkg drzew na Ostrowie Mielenskim, zostang zrealizowane przez
Zamawiajgcego i bedg prowadzone pod nadzorem przyrodniczym zapewnionym przez Inzyniera
Kontraktu. Niewykonanie ww. dziatan przez Zamawiajacego moze uniemozliwi¢ rozpoczecie prac
w roku 2020 na Ostrowie Mielerskim.

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze 3 sztuczne platformy legowe dla ortéw zostaty zamontowane.

Pytanie nr 17
W zwiazku z zapisem w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia, pkt. ,UWAGA”: ,- Na terenach

sgsiadujgcych odbywac bedq sie prace zwiqgzane z realizacjq zadania pn. ,,Budowa wraz z przebudowgq
pol odktadu urobku na Ostrowie Grabowskim zlokalizowanych na dziatce 4/5 obreb 1084 Szczecin —
Srédmiescie na terenie portu w Szczecinie” oraz prowadzona bedzie inwestycja podmiotu trzeciego na
zapleczu nabrzeza Spdtdzielczego.”, Wykonawca wnosi o udzielenie informacji nt. potencjalnych
zaktécen dla robét Wykonawcy mogacych wystgpic ze strony wykonawcéw ww. zadan.

Odpowiedz
Moze wystgpi¢ wzmozony ruch na drogach dojazdowych zwigzany z transportem materiatow

budowlanych. Na nabrzezu Spétdzielczym szczegdty inwestycji nie zostaty ustalone i nie sg znane
Zamawiajgcemu. Zamawiajacy nie przewiduje zaktécen ze strony Wykonawcy inwestycji
Zamawiajgcego: ,Budowa wraz z przebudowag pdl odktadu urobku na Ostrowie Grabowskim
zlokalizowanym na dziatce 4/5 obreb 1084 Szczecin — Srédmieécia na terenie portu w Szczecinie”.

Pytanie nr 18
W zwigzku z zapisami Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych, ST-01.00

Wymagania 0Ogodlne, pkt. 1. Cze$¢ ogdlna, ppkt 1.2.1 Podziat techniczny catego zamierzenia
inwestycyjnego., ppkt Odcinek 7 — Roboty czerpalne, oraz zapisami Projektu Wykonawczego ,,Roboty
czerpalne w Kanale Debickim” pkt 4.2 ,Technologia wykonywania robét”: ,(...) Pozostaty urobek
piaszczysty zostanie odtozony na nowo-budowanych polach refulacyjnych na Wyspie Ostrow
Grabowski(...)”, Wykonawca wnosi o udzielenie informacji, na temat doktadnej lokalizacji oraz
parametréow pol refulacyjnych nr PR1, PR3, PR4, PR-6, PR-7 oraz OS1 zlokalizowanych na Ostrowie



Grabowskim: pojemnos¢ kazdego z pdl, mozliwe do zastosowania technologie refulacji dla kazdego
z pol, jaki materiat (torfy, namuty, piaski) moze by¢ zdeponowany na konkretnym polu.

Odpowiedz
Technologie refulacji majg by¢ zgodne z STWIORB. Urobek ma by¢ odktadany na polach nr PR1, OS1,

PR3 i PR4 zlokalizowanych na Ostrowie Grabowskim oraz na nowym polu na Ostrowie Mieleriskim.
Objetosci pol:

PR1-385.360,0m3

0S1-79.400,0m3

PR3 -91.000,0m3

PR4 —15.300,0m3

Zgodnie z dokumentacjg projektowq oraz zapisami STWIORB urobek organiczny bedzie odktadany na
nowym polu zlokalizowanym na Wyspie Ostréw Mielenski, zas urobek piaszczysty na polach nr PR1,
0S1, PR3 oraz PR4 na Ostrowie Grabowskim.

Pytanie nr 19
W zwigzku z zapisami Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych, ST-01.00

Wymagania 0Ogodlne, pkt. 1. Cze$¢ ogdlna, ppkt 1.2.1 Podziat techniczny catego zamierzenia
inwestycyjnego., ppkt Odcinek 7 — Roboty czerpalne, oraz zapisami Projektu Wykonawczego ,,Roboty
czerpalne w Kanale Debickim” pkt 4.2 ,Technologia wykonywania robét”: ,(...) Pozostaty urobek
piaszczysty zostanie odfozony na nowo-budowanych polach refulacyjnych na Wyspie Ostrow
Grabowski(...)”, Wykonawca wnosi o udzielenie informacji, w jakich terminach beda dostepne do
dyspozycji Wykonawcy pola refulacyjne nr PR1, PR3, PR4, PR-6, PR-7 oraz OS1, z uwagi na
wykonywanie ich budowy/przebudowy przez podmiot zewnetrzny w ramach odrebnego kontraktu.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie przewiduje zaktdcen ze strony Wykonawcy inwestycji Zamawiajacego: ,,Budowa

wraz z przebudowa pdl odktadu urobku na Ostrowie Grabowskim zlokalizowanym na dziatce 4/5
obreb 1084 Szczecin — Srédmiescia na terenie portu w Szczecinie”.

Pytanie nr 20
W zwigzku z koniecznoscig uzyskania przez Wykonawce pozwolenia na uzytkowanie dla kazdego

z przebudowanych odcinkéw nabrzeza Czeskiego i Stowackiego, ktére warunkuje rozpoczecie
przebudowy kolejnego odcinka, Wykonawca prosi o informacje, czy do uzyskania przedmiotowego
pozwolenia Zamawiajagcy przewiduje koniecznos¢ wykonania czesSciowych robdt czerpalnych
(dla uzyskania docelowej gtebokosci technicznej 12,5 m) w obrebie danego odcinka? Jezeli tak, to w
jakim zakresie? Nalezy zaznaczy¢, ze przebudowe nabrzezy Czeskiego i Stowackiego nalezy rozpoczgé
od strony nabrzeza Spoétdzielczego, co uniemozliwi korzystanie z docelowej gtebokosci technicznej
przy poszczegdlnych nabrzezach, do czasu catkowitego zakonczenia robdt czerpalnych w catym
Kanale Debickim. Ponadto w przypadku takiego etapowania robdt, przy jednoczesnym
funkcjonowaniu portu (ruch statkéw) bardzo prawdopodobna bedzie konieczno$é¢ wykonywania
skarp przejsciowych pomiedzy odcinkami oraz kilkukrotnego wykonywania robot na tym samym
obszarze, co poniesie wartosc robét i oferty.

Odpowiedz



Wykonanie roboét czerpalnych przy nabrzezu Czeskim i Stowackim nie jest potrzebne w celu uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie. Zaktada sie, ze roboty czerpalne przy nabrzezach bedg mogto zostaé
rozpoczete dopiero po wybudowaniu pola odkfadu, tak aby umozliwi¢ sktadowanie urobku z prac
pogtebiarskich. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze urobek na polu odktadu nalezy uktadaé¢ zgodnie
z decyzjg Srodowiskowg (powolny proces). Zgodnie z harmonogramem umocnienie dna wraz
z docelowymi gtebokosciami przed nabrzezami bedzie wykonywane dopiero po wykonaniu
wszystkich nabrzezy.

Pytanie nr 21
Zgodnie z zapisami w pkt. 4 [Opis projektowanych konstrukcji] Projektu Wykonawczego. Czes¢ XIIIB

,Budowa pola odktadu na wyspie Ostréw Mielenski”. Poz. XIIIB — Obwatowania pola odktadu:

W projekcie zatoZono budowe obwatowania pola refulacyjnego z_materiatu organicznego

zabudowanego w kontenerach syntetycznych...”, jednocze$nie w Uzasadnieniu, na stronie 11
(akapit 4) do Decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie nr 63/2018 z dnia
20.12.2018 (znak WONS-0S.420.19.2018.AT.MB.20) o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,Poprawa dostepu do portu w Szczecinie w rejonie Kanatu Debickiego” jest
zapis:

W ramach inwestycji planuje sie wykonanie robdt czerpalnych w Kanale Debickim. Wiekszosc
urobku z robot czerpalnych zostanie odfozona na projektowanym polu odktadu na Ostrowie
Mieleriskim. Urobek piaszczysty zostanie wykorzystany do budowy watow wokdt pola odktadu
urobku na Ostrowie Mielerskim {(...)”

Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie wypetnienia geotub stanowigcych gtéwny element
obwatowania pola odktadu na Ostrowie Mieleriskim materiatem piaszczystym (z robét czerpalnych
w Kanale Debickim)? Wypetnienie geotub materiatem organicznym z dodatkiem flokulantéw, jak
przewiduje to projekt, jest technologia bardzo trudng w realizacji. Dochodzi do bardzo szybkiego
zapychania materiatu syntetycznego geotub czgstkami gruntu organicznego, utrudnia to odptyw
wody i sprawne wypetnianie geotub materiatem. W ocenie Wykonawcy, zastosowanie materiatu
piaszczystego do wypetnienia geotub usprawni wykonanie robét i pozwoli unikng¢ wielu
nieprzewidywanych sytuacji i przestojow w trakcie realizacji.

Odpowiedz
Zgodnie z decyzjg srodowiskowa pkt I1l.3 (strona 5) — Wbudowac¢ ok. 15% catkowitej ilosci

odktadanego na wyspie Ostréw Mielenski urobku refulatu w projektowane waty, ktére zostang
wykonane w technologii konteneréw z geosyntetykéw. Decyzja Srodowiskowa zezwala na wykonanie
watdw z materiatdw organicznych.

Pytanie nr 22
Czy Zamawiajacy posiada dokumentacje geologiczno — inzynierska dla czesci wodnej basenu Kanatu
Debickiego, z wykonanymi odwiertami na akwenie kanatu?

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie posiada dokumentacji geologiczno — inzynierskiej dla czesci wodnej basenu Kanatu

Debickiego.

Pytanie nr 23



Czy Zamawiajacy posiada wiedze na temat zidentyfikowanych przeszkdd w basenie Kanatu
Debickiego, ktére mogg utrudnic realizacje robdt czerpalnych?

Odpowiedz.
Na etapie wykonywania pomiardw batymetrycznych nie stwierdzono, zadnych przeszkéd.

Pytanie nr 24
Czy Zamawiajacy przewidziat wycinke drzew znajdujgcych sie na dziatce nr 4/12 obreb 1084 Szczecin,

w potudniowej czesci Ostrowa Grabowskiego, w miejscu planowanego przebiegu rurociggu dla robot
czerpalnych (w rejonie planowanego przejscia rurociggu przez Kanat Dunczyca)?

Odpowiedz
Ewentualna wycinka drzew oraz uzyskanie zgody na wycinke jest po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 25

Czy przeprowadzenie rurociggu ttocznego do przesytu urobku z robdt czerpalnych (pomiedzy
Kanatem Debickim a Wyspg Mieleriskg) na dziatce geodezyjnej nr 4/12 obreb 1084 Szczecin, zgodnie
ze szkicem z pkt 4.2 ,Technologia wykonywania robét” Projektu Wykonawczego ,,Roboty czerpalne w
Kanale Debickim” wymaga przez Wykonawce uzyskania zgdd/uzgodnien? Czy w rejonie planowanego
przebiegu rurociggu dziatajg inne podmioty z ktérymi nalezy uzgodnié przebieg?

Odpowiedz
Trasa planowanego rurociggu przebiega po terenach Zamawiajgcego (dziatka 4.12 obreb 10.84
Szczecin). Wszelkie niezbedne uzgodnienia i decyzje sg po stronie  Wykonawcy.

W rejonie przejscia rurociggu znajduje sie Zaktad Unieszkodliwienia Odpadéw. Lokalizacja zostata
przedstawiona na stronie 9 projektu wykonawczego - Cze$¢ XI — Roboty czerpalne w Kanale
Debickim.

Pytanie nr 26
Czy w przypadku przeprowadzenia ptywajacego rurociggu ttocznego do przesytu urobku z robodt

czerpalnych (pomiedzy Kanatem Debickim a Wyspg Mieleriskg) w poprzek Dunczycy, zgodnie ze
szkicem z pkt 4.2 , Technologia wykonywania robdt” Projektu Wykonawczego ,Roboty czerpalne w
Kanale Debickim” konieczny bedzie okresowy demontaz zwigzany z zeglugg lub dziataniami innych
podmiotéw zewnetrznych?

Odpowiedz
Przedmiotowy odcinek Dunczycy jest niezeglowny. W rejonie przejscia rurociggu znajduje sie Zaktad

Unieszkodliwienia Odpadéw. Lokalizacja zostata przedstawiona na stronie 9 projektu wykonawczego
- Czes¢ Xl — Roboty czerpalne w Kanale Debickim.

Pytanie nr 27
Czy Zamawiajgcy dopuszcza ustawienie tymczasowej przeprawy w Kanale Wroctawskim, na potrzeby

dostepu z Ostrowa Grabowskiego na Wyspe Mieleriskg?

Odpowiedz
Nie dopuszcza sie tymczasowej przeprawy.

Pytanie nr 28



Czy Zamawiajacy, w ramach robét czerpalnych, dopuszcza wykonanie zdjecia nadkfadu gruntu na
wschodnim brzegu Kanatu Debickiego (znajdujgcego sie powyzej zwierciadta wody) sprzetem
ladowym, z przewozem urobku (spodziewane namuty, torfy) na pole odktadu na Ostrowie
Grabowskim?

Odpowiedz
Dopuszcza sie roboty sprzetem lgdowym. Odktad urobku organicznego tylko na wyspie Ostrow

Mielenski.

Pytania z dnia 13.03.2020 r.

Pytanie nr 1
W zwiagzku z ogtoszong w $rode 11 marca 2020 przez Swiatowa Organizacje Zdrowia pandemig

choroby COVID-19 zwracamy sie z prosbg o rozwazenie przesuniecia terminu sktadania oferty o co
najmniej dwa tygodnie tj. do dnia 22.04.2020 r. oraz terminu na zadawanie pytan o co najmniej dwa
tygodnie tj. do dnia 30.03.2020 r.

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 11 marca 2020 r. (Dz.U. 2020, poz. 410)
W sprawie czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu os$wiaty w zwigzku
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, ktdére zawiesza funkcjonowanie
placowek oswiatowych w okresie od 12 do 25 marca moze spowodowac znaczacy spadek wydajnosci
zespotu zajmujgcego sie przygotowaniem ww. oferty ze wzgledu na nieobecnosé pracownikow
posiadajgcych dzieci w wieku szkolnym.

Jednoczesnie staty wzrost przypadkéw zachorowan na COVID-19 wprowadza konieczno$¢ statego
monitorowania i dostosowywania sie do srodkéw zapobiegawczych wprowadzanych przez Rzad
Rzeczypospolitej Polskiej, co w najblizszym czasie moze mie¢ bezposredni wptyw na funkcjonowanie
przedsiebiorstw, w tym firmy PORR S.A.

W zwigzku z Ustawg z dnia 2 marca 2020 r. (Dz.U. 2020, poz. 374) o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2
(koronawirus) na terenach zagrozonych mogg zosta¢ zastosowane takie dziatania jak: blokady
komunikacyjne i ograniczenia transportu, zamykanie catych miast, stref gospodarczych czy zaktadéw
przemystowych. Nie mozna wykluczy¢, ze podobne dziatania bedg miaty miejsce na terytorium Polski.
To z kolei moze wptyngé negatywnie na wspodtprace z podwykonawcami, dostawcami, projektantami
itp., tj. spowodowac opdznienia w przygotowaniu ofert czy problemy komunikacyjne ze wzgledu na
nieobecnos¢ pracownikéw. Uprzejmie prosimy o uwzglednienie powyzszych argumentéw
i przychylenie sie do naszej prosby. Jednoczesnie informujemy, ze na dzien dzisiejszy rozwdj sytuacji
zwigzany z rozprzestrzenianiem sie wirusa jest trudny do przewidzenia i prosimy Zamawiajgcego
o konsultowanie z oferentami podejmowanych krokéw zwigzanych z kalendarzem postepowania.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dokonat modyfikacji siwz w zakresie terminu sktadania ofert.



